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Bu fotograf, Turkiye'de yoksullugGun tesaduf dedil, siydst ve ahldki olarak iretilmis bir diizen oldugunu gdsterir.
Ustiyen cocuk, yalnizca fakirligi degil; yolsuzlukla beslenen, teopolitik soylemlerle mesrulastirilan bir iktidar
yapisini ifsa eder. Kar, burada doga degil; addletsizligin ortisidiir. Yoksulluk kader diye sunulurken, iktidar sicak
mekdnlarda guven icindedir. Bu tablo, yardim edebiyatiyla gizlenen yapisal bir sugun fotografidir. Cocuk
ustirken devlet susuyorsa, bu bir yonetim zaafi degil; ahldki ifldsin kendisidir.

Bu Ulkede Kar Fakire Yagar, Sicaklik iktidara

Bu fotograf bir “an” degijl; Turkiye'nin uzun stredir sirmekte olan ahlaki, siyasi ve iktisadi ¢oziilmesinin
donmus bir kesiti. Karin beyazligl burada temizlik degil, ortme islevi goruyor; yoksullugun Gzerini orten,
yolsuzlugun izlerini silen, teopolitik iktidarin gunahlarini beyazlatan bir ortu. Gorseldeki ¢ocuk, bir masal
figlird degil; modern Turkiye'nin Urettigi, sonra da gozinu kagirdigl ¢iplak hakikat. Kirli, yirtik, soguga karsi
yetersiz bir beden; elindeki portakal, hem hayati hem de hayatta kalma umudunu temsil eden kiicuk, kirilgan
bir nesne. Bu fotograf bize sunu soyliyor: Turkiye'de yoksulluk bir eksiklik hali degil; sistemli, orgutld,
ideolojik olarak uretilmig bir sonugtur.

Gorsel okumada kadrajin merkezine yerlestirilen cocuk figlird, bilingli bir “ahlaki ¢agn” Uretir. Arka planda
yari yikik bir kullibe, dumani titen ciliz bir ates ve kamburlasmis bir yetiskin bedeni vardir. Bu arka plan,
modern devletin terk ettigi alanlar temsil eder. Merkezdeki cocuk ise terk edilisin mirascisidir. Gorsel hafiza
burada devreye girer: Turkiye'nin kolektif belleginde ki, her zaman yoksullukla eslesir. Kar romantik degildir;
kar, fakirin Ustlne yagan bir cezadir. Bu fotograf, “kis geldi” demiyor; “devlet yine gelmedi” diyor.

Yoksullugun sosyolojisi bize sunu ogretir: Yoksulluk sadece gelirsizlik degildir; yoksulluk, korunmasizliktr,
gortinmezliktir, sesi kisilmisliktir. Bu cocuk, sadece fakir degil; ayni zamanda siyasetsizlestirilmis bir varliktir.
Onun adina konusan yoktur. Onun igin karar alanlar vardir ama onunla konusan yoktur. Yolsuzlugun
sosyolojisiyle bu fotografi birlikte okudugumuzda tablo daha da sertlesir. Cinkd bu ¢ocugun Ustimesi,
birilerinin 1sitilmig makam odalarinda rahatga oturabilmesinin bedelidir. Bu yirtik ayakkabi, bir bagka yerde
sisirilmis bir ihale dosyasinin golgesidir.

Teopolitik [anet tam da burada devreye girer. Dinf retorigin, merhamet sdyleminin, “gariban edebiyati’nin bu
fotograf karsisinda nasil sessizlestigini gormek gerekir. Turkiye'de teopolitik iktidar, yoksullugu kutsallastirarak
yonetir. Fakirlik bir sinavdir, sabirdir, kaderdir denir. Oysa bu fotograf kaderin degil, bilingli tercihlerle
kurulmus bir dizenin Grinddur. Bu cocuk, Tanri'nin degil; rant rejiminin imtihanindadir. Ve bu imtihanin
sorulari adaletsizdir, cevap anahtari 6nceden dagitilmistir.



Filozof Kirpi burada devreye girer ve yumusak konusmaz. Clnkd bu fotograf karsisinda yumusaklik
ahlaksizliktir. Bu Ulkenin iktidarlar, fakirin sirtindan teoloji devsirmis, yoksullugu siyasi sermayeye cevirmistir.
‘Gariban severiz” diyen bir dil kurulmus ama garibanin kendisi sistematik bicimde ezilmistir. Bu ¢ocuk,
yardim kolilerinin yuzu degildir; o kolilerin neden hig bitmediginin kanitidir. Yardimin surekliligj, adaletsizligin
surekliligidir.

Gorsel iletisim agisindan fotografin en carpici unsurlarindan biri, cocugun bakisidir. Ne tam isyankar ne de
tam boyun egmis. Bu bakis, ogrenilmis caresizligin esiginde duran bir biling halidir. Hentz tam teslim
olmamig ama umutla da bagini koparmis. Bu ara hal, Turkiye toplumunun genel psikolojisiyle ortusur. Strekli
vaat edilen ama hig gelmeyen bir refahin bekleme salonundayiz. Cocuk bekliyor, toplum bekliyor; ama tren
hep baskalart igin kalkiyor.

Yoksullugun bu denli derinlestigi bir Ulkede yolsuzluk munferit bir sspma degil; yapisal bir ilkedir. Yolsuzluk,
sadece para ¢almak degildir; kamusal vicdani ¢calmaktir. Bu fotografta eksik olan sey, sadece kalin bir mont
degil; adaletin kendisidir. Sosyolojik olarak bu tur gortntuler, “alt siniflarin kaderi” diye normallestirildigi anda,
toplumun tamami ahlaki bir ¢okise girer. Cinki bir cocugun Uslimesini kabullenmek, insanligin
kendisinden feragat etmektir.

Filozof Kirpi sertlesir ¢lnki bu fotograf karsisinda susan herkes sug ortagidir. Bu ulkede yoksulluk
konusulurken hep duygusallik devreye sokulur; gozler dolar, sesler titrer, sonra herkes evine doner. Oysa
mesele gozyasi degil, hesap sormaktir. Bu cocugun neden burada oldugu sorusu, bizi dogrudan iktidar
iliskilerine, sinif yapilaring, rant aglarina gotlrur. Ve bu sorular rahatsiz edicidir; ¢linkd cevaplari bizi suglu kilar.

Teopolitik soylem, bu rahatsizligl bastirmak icin strekli ahlak ¢agrisi yapar ama ahlaki yukaridan asagiya
degil, asagidan yukariya dogru isletir. Fakire sabir 6gretilir, zengine stkur telkin edilir. Bu ters ahlak rejimi,
yoksullugu kutsallastirirken yolsuzlugu gorinmez kilar. Fotograftaki kullibe, bu gorinmezligin mekanidir.
Devletin haritalarinda olmayan, istatistiklerde yuvarlanan, haber blltenlerinde ‘“insan hikayesi” diye
gegistirilen bir hayat.

Bu metin bir agit degildir. Bu metin bir teshistir. Fotograf bize sunu haykinr: Turkiye'de yoksulluk dogaldir
diyen herkes yalancidir. Yoksulluk tretilmistir, dagitilmistir, yonetilmistir. Ve bu yonetim bicimi, en ¢ok da
cocuklarin bedeninde iz birakir. Ustiyen sadece bu ¢ocuk degildir; bu tlkenin vicdani donmustur. Kar
yagarken sessizlesen sey sokaklar degil, adalet duygusudur.

Filozof Kirpi son ctimleyi yumusatmaz: Bir toplum, cocuklarinin tstimesini kader diye acikliyorsa, o toplum
coktan ahldki iflésini ilan etmistir Ve o ifldsin enkazi, en cok garibanin Ustiine ¢oker.




