"KUTSAL'IN RITMI ILE "AKL"IN NABZI: ETIK
CATISMANIN POETIK SENFONISI

KiM, NEYi, NEDEN YAZAR?

Filozof Sansar (Fablobilim Fakaltesi), ahlakin golgede kalan bolgelerini, icglidi-akil ¢atismalarini,
modern dunyanin gorinmez tuzaklarini topragin altindaki kokudan tanir; Sansar icin etik, once karanlig
kaziyip neyin ¢uridigini anlamaktir. Filozof Kaktis (Florabilim Fakiltesi), dinf ve sekdler ahlakin
¢Ollesmis bolgelerinde suyun azligina ragmen yasami surdiren direncli bir etik yazar; dikenleri hem
savunma hem ogretidir. Filozof Kirpi, elestiriyi dikenlerine, merhameti kalbine sarip iki ahldk mimarisinin
gorinmez yariklanni ifsa eder; poetik ritmi ategler, polemik dozunu ayarlar. imdat Demir, Heterobilim
Okulu'nun butun etik vizyonunu omurgaya cevirir; dini ahlakla sekiler ahlaki ¢atistirmaz, birbirine agilan
iki tamamlayici biling olarak yeniden kurar. Filozof Baykus (Fablobilim Fakaiiltesi), gece gortstyle ahlgkin
tarihsel kor noktalarini gorur; Aristoteles'ten Kant's, Gazaliden Rawls'a kadar tim etik damarlari karanlikta
bile secer ve "hakikat nerede saklaniyor?” sorusunu sorar. Filozof Zeytin (Florabilim Fakdltesi), Dogu
Akdeniz'in kadim barig—ihanet-merhamet tclemesini tasir; kiltirel hafizay ahldkin ekolojik koklerine
baglar. Filozof Pika (Fablobilim Fakdltesi), ahldkin kriz anlarini —savas, gog, salgin, dijital ling— ylksek
irtifanin keskin sosyolojik sezgisiyle okur; etik ¢okusin sinyallerini en erken o duyar. Filozof S6g(t
(Florabilim Fakailtesi), sefkatin yatay ontolojisini, merhametin dikey golgesine karsi bir ahlaki denge
ogretisi olarak kurar; egilerek kinlmamanin etik formunu gosterir. Sekiz filozof ve imdat Demir ayni metni
yazar; cinku biri karanlig, biri direnci, biri elestiriyi, biri vizyonu, biri hafizayi, biri ekolojik kokd, biri krizi, biri
sefkati tasir; ancak bu sekiz biling birlesince ahlak gibi zor bir kavram ¢agin yiiziine bakacak sahici bir ses
bulur.

imdat DEMIR — Filozof Kirpi

OZET

Bu ¢alisma, ahldki tek bir kaynaga indirgenemeyen, cok katmanli bir insan insasi olarak ele alir. Dinf ahldk
insani Tanri'nin iradesine baglayarak iyiyi askin bir diizlemde temellendirir; merhamet, cemaat dayanismasi,
kutsal zaman ve ritiel diizen lzerinden norm Uretir. Glicl derinliginde ve sirekliligindedir; zaafi dogmatizme,

kapaticiliga ve otoriter aragsallastirmaya agik olmasidir. Sekiler ahldk ise insani 6zerk ézne olarak kurar;
ozqurliik, hak, adalet, zarar vermeme, karsiliklilik ve toplumsal sézlesme tizerinden normatif cerceve olusturur.
Glicu elestirel akilda ve cogulluk yaratimindadir; zaafi bireyci ¢oziilme, nihilizm ve ahléki gevseme riskidir.
Ayrica antropoloji, psikoloji, sosyoloji, norobilim ve edebiyat, ahldkin yalnizca kural degil; kultir, duygu,
habitus, icsel denetim ve hikdye oldugunu gosterir.

Modern diinyada savas, gog, salginlar, ekonomik krizler ve dijital ¢cag, hem dini hem sekiiler ahldkin
kirilganligini agiga cikarir. Dinf sistem siyasallastiginda merhamet damarini kaybeder; sekiiler sistem tiiketime
ve bireycilige teslim olunca sorumluluk ufkunu kaybeder.

Heterobilim Okulu bu iki damari diisman dedil, eksik yarimlar olarak okur: dini ahldkin kék veren askinligi ile
sekuler ahlakin ézqglrlestirici yatayligi birlestiginde elestirel, poetik ve cok boyutlu bir etik horizon mimkiin olur.



Bu sentez, kesinlik ile yorumun, 6zgurliik ile sorumlulugun, birey ile toplumun, insan ile doganin ayni etik
mekdnda bulustugu yeni bir ahlék ufku dnerir.

Filozof Kirpi: "Ahldk, insanin goge bakarken yere basabilme cesaretidir”
SUMMARY

This study approaches morality as @ multi-layered construction that cannot be reduced to a single source.
Religious morality grounds the good in the will of God, establishing an ethical framework on an transcendent
plane; it produces norms through mercy, communal solidarity, sacred time and ritual order. Its strength lies in

depth and continuity; its weakness is its susceptibility to dogmatism, closure, and authoritarian
instrumentalization. Secular morality, by contrast, constructs the human as an autonomous subject; it forms its
normative structure through freedom, rights, justice, non-harm, reciprocity, and the social contract. Its strength
is in critical reason and plural creation; its weakness lies in the risks of individualistic dissolution, nihilism, and
moral looseness. Moreover, anthropology, psychology, sociology, neuroscience, and literature show that
morality is not merely rule but also culture, emotion, habitus, inner requlation, and narrative.

In the modern world, war, migration, pandemics, economic crises, and the digital age expose the fragility of
both religious and secular ethics. When religious systems become politicized, they lose their vein of mercy;
when secular systems surrender to consumption and individualism, they lose their horizon of responsibility.

The Heterobilim School reads these two strands not as enemies but as incomplete halves: when the root-giving
transcendence of religious morality meets the liberating horizontality of secular morality, a critical, poetic, and
multidimensional ethical horizon becomes possible. This synthesis proposes a new moral horizon where
certainty and interpretation, freedom and responsibility, the individual and society, the human and nature
coexist in a shared ethical space.

Filozof Kirpi: “Morality is the courage to look at the sky while standing firmly on the ground”

1. AHLAK REJIMLERI CAGINDA INSAN, IKTIDAR VE VICDANIN KIRILGAN HARITASI
1.1. Ahlak; insanligin En Eski Yarasl, En Yeni Sorusudur

Ahlak insanin kendisiyle, baskasiyla, toplumla ve gorinmeyen glclerle kurdugu iliskinin en derin kodudur;
hem bir pusula hem bir zincir; hem bir merdiven hem bir cukur. Tarih boyunca toplumlar ahlaki; kimini
terbiye etmek, kimini hizaya sokmak, kimini dullendirmek, kimini cezalandirmak, kimini kurtarmak, kimini
ise seytanlastirmak icin kullandi. Bu ytzden ahlak yalnizca “iyi davranis seti” degildir; bir iktidar teknolojisi,
bir kdltirel hafiza, bir duygulanim mihendisligi, bir metafizik sozlesme, bir sosyolojik disiplin, bir
psikolojik i¢ polis, bir hukuksal golge ve bir poetik hikdye makinesidir. Ahlakin nereden geldigini sormak;
insanin nigin korktugunu, nigin itaat ettigini, nicin merhamet ettigini, nicin ofkelendigini, nigin utandigini,
nicin yalan soyledigini, nicin isyan ettigini ve nicin iyilik dugkinud bir varliga donustiginu sormaktir. Her sey
bu kadar basit ve bu kadar dipsiz.

1.2. Laik ve Dinf Ahlak Aynimi Artik Yetmiyor; Clinki Dinya Degisti, insan Degisti, iktidar Degisti

Bugline dek ahlak tartismalari hep ayni iki sutun tzerine kuruldu; bir yanda Tanri-vahiy-gtnah-sevap
temelli dinf ahlak; 6te yanda akil-6zglrlik-hak-hukuk temelli sekiler ahlak. Bu ikili sema artik bu yizyili



aciklamiyor; ¢tinkl ne din eski din, ne seklerlik eski sekdlerlik, ne toplum eski toplum, ne birey eski birey.
Dini ahlak modern devletin ideolojik hamuruna karilmis durumda; sekuler ahlak ise ulus devletin, piyasanin,
neoliberal séylemin ve kultlr endUstrisinin icinde erimis, kimligini kaybetmis, yonu bulaniklasmis bir halde.
Bu ylzden bu metin yalnizca “laik mi Gstin, dinf mi Gstdn” tartismasini degil; iki rejimin nasil ¢aligtigini,
nerede c¢oktlgunu, nerede birbirine benzedigini, nerede birbirini bogdugunu, nerede insani
Ozgurlestirdigini, nerede esir ettigini gormek icin yaziliyor. Filozof Kirpi burada iki kampin da putlarini
devirmeye gelmistir; kimsenin kutsal inegine dokunmaktan ¢ekinmez; ¢unku ahlak, dokunulmazliklarla
konusulamaz.

1.3. Bu Analiz Neden Cok Disiplinli; Neden Heterobilim Okulu Masaya Cagriliyor

Ahlak, tek bir disiplinin ¢ozecegi bir dugum degildir; felsefe iyi ile dogruyu konusur ama toplumun nasil
calistigini agiklayamaz; teoloji sevap ve gunahi bilir ama iktidar mekanizmalarini goremez; sosyoloji
toplumsal dizeni ¢ozer ama metafizigin derinligini duymaz; psikoloji suclulugun kokenini inceler ama
rittelin tarihsel hafizasini agiklayamaz; hukuk kurallar koyar ama utancin siirini okuyamaz; siyaset bilimi
iktidar ¢ozer ama merhametin metafizigini anlamaz. Antropoloji tabuyu ¢ozer; mitoloji kurbani anlatir;
edebiyat iyi ve kotlyu sahneye koyar; elestirel teori normlarin kimleri disarida biraktigini ifsa eder. Yetmez;
tim bunlar birlestirecek bir sinaptik Ust katman' gerekir; iste bu yizden Heterobilim Okulu devreye girer.
Heterobilim Okulu burada bir disiplin degil; disiplinlerin birbirine ¢arptig, kivilaimlar ¢ikardigi bir epistemik
flizyon? odasidir. Hareket-etik-niyet Gcgenini merkez alarak ahlgk rejimlerini yeniden kodlar. Bu kitap tam
da bu nedenle klasik akademinin yazamayacag bir metindir; ¢linkd biz ahlaki sadece disinmeyecegiz, ayni
anda kazlyacagiz; ayni anda insa edecegiz; ayni anda soguk analiz ve sicak poetika arasinda bir biling hatti
agacagiz.

' Sinaptik Ust katman, beynin tek tek noron ateslemelerinin ve basit devrelerin 6tesinde, farkli bélgeler
arasinda kurulan yiksek duzeyli baglanti agini ifade eder; yani sadece “bir néronun bir nérona sinyal
gondermesi” degil, hafiza, dikkat, biling, karar verme, ahlaki sezgi ve benlik duygusunu birlikte orgltleyen Ust
seviye sinaptik orgltlenme dlzeyidir. Bu Ust katmanda, duygusal merkezlerle (amigdala, limbik sistem),
mantiksal merkezler (prefrontal korteks), duyusal alanlar ve beden haritalari arasinda kurulan dinamik
kopriler, deneyimi yalin bir veri olmaktan ¢ikarip “anlamli yasanti"ya donusturir; Heterobilim Okulu
agisindan sinaptik Ust katman, sadece norolojik bir seviye degil, ayni zamanda “beynin iginde kurulan etik,
poetik ve toplumsal matris"tir; ¢inkd insan, bu Ust orgutlenme sayesinde hem kendini hatirlar, hem
baskasini hisseder, hem de gelecege donuk bir sorumluluk kurgular. Ahlaki kararlarin, yaratici hayal glicinin
ve elestirel dustncenin hep bu sinaptik Ust katmanin karmasik orkestrasyonuna bagli olmasi, etigi soyut
ilkelerden ¢ok “beynin iliski kurma bicimi" olarak gormemizi mumkun kilar; kisacasi sinaptik Ust katman,
biyolojinin icinden dogan ama biyolojiyi asan anlam katmanlarinin sinirsel sahnesidir. Filozof Kirpi:
‘Sinaptik st katman, beynin kablolarini degil, o kablolarin icinden gecen anlamin cesaretini haritalayan
gorinmez orkestradir’

2 Epistemik fuzyon, farkli bilgi tirlerinin, sezgilerin, disiplinlerin ve algisal katmanlarin yalnizca yan yana
gelmesi degil, birbirinin icine gecerek yeni bir biling esigi Uretmesidir; yani aklin ¢ikardigl sonucla duyularin
verdigi izlenimin, toplumsal hafizanin tasidig tortuyla bilimsel yontemin sagladigi kanitin, bireysel
deneyimin kirilgan sezgisiyle kolektif bilginin agir yapisinin tek bir dustinsel bilesimde kaynasmasidir. Bu
suregte bilgi, sahip olunan bir icerik olmaktan ¢ikar, zihinsel bir kimyasal reaksiyona donusur; Heterobilim
Okulu'nda epistemik fuzyon, dini sezgi ile sekiler elestirinin, poetik duyarlik ile analitik dustincenin, etik sezgi
ile norolojik mekanizmanin ayni biling odasinda birbirini donusturmesi anlamina gelir. Boylece insan ne
sadece akilla ne sadece sezgiyle karar verir; her iki hattin da eridigi Ggtincu bir biling zonu agilir ve bu zon,
hakikati katmanli bir butin olarak gormemizi saglar. Filozof Kirpi: “Epistemik flzyon, bilginin toplandig
yer degil, bilginin birbirine carparken kivilcim ¢ikardigr yeni ates qukurudur”



1.4. Bu Metnin Amaci: Ahlaki Yeniden Kurmak, Rejimleri Otopsi Masasina Yatirmak

Bu atlasin hedefi iki seydir; birincisi mevcut ahlak rejimlerinin (sekuler ve dinf) ¢calisma mantigini, psikolojik
metabolizmasini, iktidar iliskilerini, duygusal ytklerini, metafizik varsayimlarini, toplumsal etkilerini
aciga cikarmak; ikincisi ise bu iki rejimin otesinde Uglincl bir modeli; yani sinaptik, elestirel, 6zerk,
merhametli, doga-duyarli, tartismaci, ritiel-disi yeni bir Heterobilimsel ahlak mimarisi kurmaktir. Bu yeni
mimari ne dine dusmandir ne sekulerlige sadik; ikisini de okur, icerir, donusturur, elestirir, agar. Cinki modern
insanin ihtiyaci yeni bir “kurtulus” degil; yeni bir sorumluluk bigimi, yeni bir vicdan geometrisi, yeni bir etik
cekirdek yasasidir.

1.5. Okurdan Beklenen: Kendi Ahldkinin Govdesine Bakmaya Cesaret Etmesi

Bu metin okuru rahatlatmak icin yazilmad; aksine, kalbinin ve zihninin tozunu kaldirmak icin yaziliyor. Her
okur hem kendi dini hem kendi sekiler ahlakini; hem kendi sucluluk ekonomisini hem kendi haz politikasini;
hem kendi vicdanini hem kendi iktidar iliskilerini yeniden gormeye davet ediliyor. Bu atlas bir ayna degil;
aynay! kiran bir tas; ¢clnku kirk aynada yuzunu gormek daha zordur ama daha gercektir.

Filozof Kirpi: "Ahlak, insanin kendine kurdugu en eski yalan ile kendinden kagamadigi en yeni hakikatin
carpisma alanidir; bu carpismayi gérmeyen iyilik sanir, goren ise insan olur”

2. AHLAKIN 8 KATMANLI TEORIK OMURGASI
2.1. Ontolojik Katman: insan Kimdir, Evren Ne ister?

Ahlakin en derin sorusu ontolojiktir; ¢linki “iyi nedir'den once “insan nedir” gelir. Insan, maddi beden ile
soyut biling arasinda salinan bir varliktir; toplumsal kodlarin ve biyolojik itkilerin ¢ifte sarmalinda yurir. Dini
ahlak insani ruh—emir-imtihan tcgeninde kurar; sekuler ahlak insani 6zerk 6zne, hak tastyici, rasyonel bir
benlik olarak insa eder; antropoloji ise insanin aslinda yalnizca sembol Ureten bir hayvan oldugunu fisildar.
Ontolojik katmanda ahlak, insanin sinirlarini belirleme girisimidir; neleri yapabiliriz sorusundan daha eski
olan, neleri yapmamiz gerektigi sorusunu doguran bu catlaktir. Bu katman olmadan ahlak havada durur;
clnkd ahlak insanin varlik hakikatine oturmayan hicbir ciimleyi tasimaz. Bu ylzden ontoloji, ahlakin kaya
tabakasidir; neyin mimkun oldugunu, neyin imkansiz oldugunu o belirler.

2.2. Epistemolojik Katman: lyiyi Nereden Biliyoruz?

Ahlakin epistemolojisi, insanin iyi ile kotd arasindaki farki nasil 6grendigini soran alandir. Dini ahlakta bilg
vahiyden gelir; Tanri bilir, insan uyar. Sekdler ahlakta bilginin kaynagi akil, deneyim, rasyonel ilkeler,
karsiliklilik yasasidir. Psikoloji bu ayrimi dagitir; diyor ki: "Ahlaki sezgi duygudan dogar, akil cogu zaman
bahanedir’ Mitoloji ise iyinin once hikaye oldugunu, kotinun once korku oldugunu soyler. Epistemolojik
katman bize sunu ogretir: insan ahlaki bilerek degil; hissederek, 6grenerek, i¢sellestirerek kurar. Ve bu bilgi
her kalturde farkli bir yol izler. Bu yiizden iyinin bilgisi evrensel goriinir ama yerel kokar; ¢iinkd bilgi her
zaman bir kdlturdn dilinden gecerek gelir.

2.3. Normatif Katman: Kural mi, ilke mi, Erdem mi?

Normatif dizlem, ahlakin “ne yapmaliyim?” sorusuna verdigi cevabin mimarisidir. U¢ yapi tagi vardir: kural,
itke, erdem. Dini ahlakta kural ondedir; emredilen yapilir, yasaklanan sakinilir. Sekuler ahlakta ilke baskindir;
ozgurluk ilkesi, zarar vermeme ilkesi, 6zerklik ilkesi gibi. Erdem etigi ise karakteri merkeze alir; iyi eylemin
kaynag iyi insanin kendisidir. Normatif katman bu Ug yapiyi tasir; hangisi eksikse ahlak seraplasir. Sadece
kural varsa diktatorlik, sadece ilke varsa soyut idealizm, sadece erdem varsa romantik kendine tapinma



dogar. Bu yuzden normatif katman, ahlak rejiminin en kirilgan mimarisidir; nasil kuruldugu, toplumun nasil
insan tipi Uretecegini belirler.

2.4. Kurumsal Katman: Aile, Cemaat, Devlet, Piyasa

Ahlak, bireyden dogmaz; kurumlarin icinde piser. Aile utanci ogretir; okul itaat ile gorevi karistirir; cemaat
safligl ve sadakati Uretir; devlet genel ahldk adina sinirlar cizer; piyasa bencil ¢ikarin gorinmez ahlakini
dayatir. Kurumsal katman, ahlakin toplumsal bedenidir; kurallar soyut degildir, bir binanin duvarinda, bir
okulun toreninde, bir mahkemenin kararinda sekil alir. Burada laik ve dini ahlak birbirine en cok karsir; clinki
her ikisi de kurumsal dil tarafindan yeniden yorumlanir. lyi insan nerede dogar? O sorunun cevabi iste burada
yatar.

2.5. Duygulanimsal Katman: Utang, Sugluluk, Empati, Korku

Ahlak duygusuz islemez. Utang topluma baglar; sucluluk Tanri'ya ya da i¢sel gozlemciye baglar; empati diger
insanin acisini igeri aldinr; korku ise itaati Uretir. Dini ahlakin duygusu genellikle dikeydir;Tanr'ya karsi
sorumluluk ve gtinah kaygisi. Sekdler ahlakin duygusu yataydir; bagkasinin acisina duyarlilik, karsiliklilik. Bu
katmani anlamayan her ahlak teorisi eksik kalir; ¢tinkd insani harekete geciren sey ¢cogu zaman akil degil
duygudur. Ahlakin duygulanim cografyasini bilmek, bir toplumun vicdan haritasini okumaktir.

2.6. Estetik—Poetik Katman: lyi ve Kétinin Hikayelerle Kurulmasi

Ahlak kuralsiz yasayabilir ama hikdyesiz yasayamaz. Kissalar, masallar, romanlar, filmler ve siirler hepsi ahlaki
estetik bir bicimde zihne ¢akan araclardir. Din, ahldkini anlatilarla tasir; modern kiltir ise filmler, diziler ve
romanlarla. Poetik katman iyinin ve kétinlin duygu sahnesidir; burada ahlak soyut fikir olmaktan ¢ikar,
sahneye konmus bir karaktere dontsur. Bu yizden bir toplumun ahldki en ¢ok sanatinda saklidir; ¢linkd
estetik duyarlilik, normatif duyarliligin gizli mimaridir.

2.7. Politik Katman: iktidarin Ahlaki Nasil Kullandig

Ahlak saf degildir; iktidar onu hep bir silah olarak kullanir. Devlet, cemaat, parti ve ideoloji hepsi ahlak
uzerinden kendine mesruiyet Uretir. “Genel ahlak” diye yasaya giren sey ¢ogu zaman iktidarin kulturel
tercihleridir; “glinah” diye tarif edilen sey ¢cogu zaman cemaatin kimlik sinindir. Politik katman gosterir ki:
Ahlak bir kontrol teknolojisine donusebilir. Bu ylzden ahldkin politik okumasi yapilmadan ahlaktan
bahsetmek, suyun altindaki akintiyi gormeden yizmeye ¢alismak gibidir.

2.8. Ekolojik Katman: insan Disindaki Canlilara Karsi Ahlak

Ahlakin en gec fark edilen katmani ekolojiktir; ¢linkd tarih boyunca ahlak insan-merkezli yazildi. Oysa bugtin
goruyoruz ki iyi ve kotl sadece insanlar arasinda degil; insanlar ile diger canlilar, doga, su, toprak, hayvanlar
arasinda da beliriyor. Dini geleneklerde merhamet ve emanete riayet; sekuler geleneklerde haklar ve
surdurdlebilirlik bu katmanda ¢akisir. Ekolojik katman olmadan ahlak eksiktir; cinki gezegen ¢okerse iyi
insan kalmaz.

Filozof Kirpi: “Ahlak tek katli degildir; insanin vicdani bir apartman, toplum bir sehir, tarih bir yanktir;
hangi katmana bakmazsan, orada kétulik filizlenir”

3. DINT AHLAK REJIMININ ANATOMISI

3.1. Tann-insan Gerilimi: Kutsalin Golgesinde insa Edilen Ahlk



Dint ahlakin temeli, insanin kendi sinirliligini fark etmesiyle baslar; zayiflik, acizlik, eksiklik hissi, insani
kendinden daha buyuk bir glice yoneltir Bu guc Tanridir; ahldk ise Tanr’'nin iradesinin insandaki
izdlsumudur. Boylece iyinin ve kotinn kaynag) insanin iginden degil, insanin Usttinden gelir. Bu Ust kavram,
ahlaki yatay iliskilerin Grint olmaktan ¢ikanir; dikey bir sorumluluk mimarisi kurar. lyilik Tanr'nin rizasina
baglanir; kotulik O'na isyanin bagka bir bicimi olur. Boyle bir yapi, ahlaki ontolojik bir ciddiyetle yikler; ¢clinkd
ahlaki ihlal sadece topluma karsl degil, kutsala karsi suctur. Fakat ayni yapi, 6zgurligu ve ozerkligi yeniden
tanimlar; ahlaki insan, kendi aklinin degil, kendi tercihini Tanr’'nin iradesiyle hizalayan insandir. Bu ylzden
dini ahldk hem buytuk bir 6zgrlik alani (kotalugin keyfiliginden kurtulug) hem de blyuk bir yik (Tanr’'nin
strekli gozeten bakisinin agirligr) dogurur. insan, gok ile yer arasinda asili bir varliga donustr.

3.2. Vahiy, Emir ve Yasaklarin Mantigi: Ginah Ekonomisinin Kaltirel Mimarisi

Dini ahlakin merkezi, vahyin bilgi kaynag olarak kabul edilmesidir. Bu, ahlakin epistemolojik temelini kokten
degistirir; iyi olan sey, Tanr'nin bildirdigidir. O bildirmeseydi insan bilemezdi. Bu duslnce, ahlakin 6zerk akla
dayali olmadig) bir model kurar ve ahlaki bilgi vahiy akisina baglanir. Emir-yasak sistemi bunun etrafinda
sekillenir; yasak, savunmasizlik alanini korur; emir, toplumun ve bireyin dizenini saglar. Dinf ahlakin ic isleyisi
burada belirir: GUnah, sadece kotu davranig degil; iliskiyi bozan bir yaradir. Sevap ise ahlakin pozitif enerjisidir;
dunyayi onarir, insani ytceltir. Boylece ahlak bir “glinah-sevap ekonomisi’ne dontsur. insan her davranisiyla
ya kaybeder ya kazanir; dinf ahlak bu yonuyle hesap-kitap mantigl tagir ama ayni zamanda metafizik bir
yatinm bicimidir. Bu da dinf ahlaka glclu bir motivasyon saglar; ¢unku ahlaki davranigin 6duld sadece
dunyada degil, olimden sonra da vaad edilir.

3.3. Cemaat, Ritlel ve Kutsal Zamanin Ahlak Olusturucu Giict

Dini ahlak bireyin yalnizca zihninde olusmaz; cemaatin icinde yasar ve ritlellerle tasinir. Clnka rittel, ahlaki
bedenlestirir; onu soyut ideal olmaktan ¢ikarip aliskanliga dontstirr. Kutsal zamanlar (bayram, orug, ibadet
vakitleri), insani dizenli olarak arindiran yeniden baslangi¢ anlaridir. Cemaat ise insani bireysel bencillikten
koparip ortak iyinin icine dahil eder. Dinf ahlakin sosyal glict burada belirir: “Birlikte iyi olmak” fikri. Ancak
cemaatin bu birlestirici glic, disarya karsi ayristirici bir duvara da donusebilir; clinki cemaat siniri, “biz" ile
‘onlar” ayrimini Uretir. Ritlelin dlzeni disiplin getirirken, bireysel yorum 6zglrlugunu sinirlandirabilir. Bu
ylzden dini ahlakin toplumsal bedeni hem dayanisma uretir hem de sinir gizer.

3.4. Dinf Ahlakin Duygulanim Rejimi: Korku, Umit, Tevazu, Sugluluk

Her dini sistem bir duygulanim mimarisi kurar. Tanr’'nin hesap soracag) dusuncesi korku uretir; bu korkuy,
kot davranigtan caydirici bir guctir ama strekli yasanirsa insani nevrotiklestirebilir. Umit ise tam tersidir;
affedilme, kabul gorme, sevap kazanma ihtimali, insani iyilige yonlendirir. Tevazu, insanin kendini acziyet
icinde kabul etmesidir; bu, egonun dizginlenmesi icin gliclu bir etik aractir. Sugluluk ise kaginilmazdir; ¢clinku
hicbir insan ilahi yasa ile tamamen hizali yasayamaz. Dinf ahlak bu duygulari yonetir; bir toplumun ahlaki
iklimi, bu duygularin dengesine baglidir. Korkunun fazla oldugu toplumlar sertlesir; Umidin fazla oldugu
toplumlar gevser; tevazu kayboldugunda kibir dogar; sucluluk asir oldugunda ahlak baski aracina donusur.
Bu ylzden dinf ahlak psikolojik olarak hem iyilestirici hem de yipratici olabilir; doz dnemlidir.

3.5. iktidar, Yasa ve Megruiyet: Dinf Ahlakin Politik Kullanimi

Iktidarlar dini ahlaki siklikla toplumu dizenlemek icin kullanir; yasalan mesrulastirmak, itaat Gretmek,
muhalefeti bastirmak, toplumsal cinsiyet rollerini kaliplastirmak igin “kutsal ahldk” karti devreye sokulur. Dint
ahldk bu noktada politik bir enstrimana donusur. Bu, tarih boyunca degismeyen bir pratik olmustur;
imparatorluklardan ulus devletlere, cemaatlerden modern rejimlere kadar her yerde. Cinkd dint ahlakin
otoritesi dogrudan sorgulanamaz; bu da siyasi iktidarin aradigl mesruiyet kaynagidir. Ancak bu politik



kullanim hem dinf ahlaki yozlastirnir hem toplumun vicdanini zehirler. Clinkd kutsal olanin adina yapilan her
sey dokunulmazlasir Bu nedenle dini ahldkin politik okumasi yapilmadan ‘dindar toplum” fikri
degerlendirilemez; zira iktidarin eliyle kutsal olanin dili bozulabilir.

3.6. Modern Diinyada Dinf Ahldkin Krizi: Metafizik Derinlik ile Kiresel Gergeklik Arasinda Sikisma

Bugun dinf ahlak buyuk bir kriz yasiyor; bunun Ug nedeni var: Birincisi, modern bireyin ¢zerk benlik talebi,
ilahi otorite fikriyle zaman zaman ¢atigiyor. Ikincisi, bilimsel dinya gorust, ginah ve sevap dizeninin
mantigini zorluyor. UglincUsu, kiresel kiltur, toplumsal ritielleri zayiflatiyor; cemaat ¢oziliyor. Dini ahldk bu
kriz karsisinda ya icine kapaniyor ya da politikleserek kendini korumaya calisiyor; her iki durumda da
6zlindeki derin etik glcl kaybedebiliyor. Oysa dini ahlakin degerli tarafi; insanin aczini kabul eden,
dayanigmayi buylten, merhameti kutsayan, bireyi asan bir iyi fikri Gretmesidir. Kriz bu 6zu degil; kabugu
tehdit ediyor. Dini ahldkin gelecegj, iceriye kapanmakta degil; elestirel yorum gelenegini yeniden
canlandirmakta yatiyor.

Filozof Kirpi: “Dinf ahlak, goglin sesini yere indiren bir merdivendir; fakat merdiveni tahta diye kutsayan,
goge hig gikamaz!

4. SEKULER AHLAK REJIMININ ANATOMISI
41. Akil, Ozerklik ve insan Haklari: Modern Ahl&kin Yeni Tanrilan

Sekuler ahlakin dogusu, insanin kendi kaderine sahip ¢ikma arzusuyla baslar; Tanr'nin yerine akil, vahyin
yerine deneyim, kutsal emirlerin yerine evrensellestirilebilir ilkeler gecer. Bu gecis sadece bir inang degisimi
degil; insanin ontolojik konumunun kokten yeniden yazilmasidir. Sekuler ahlakin merkezinde “6zerk 6zne”
vardir; kendi kendine yasa koyabilen, karar verebilen, sorumluluk alabilen bir insan. Bu ¢zne, modern
dunyanin Tanri'sidir; haklari vardir, 6zgurlukleri vardir, dokunulmazliklari vardir. insan haklar séylemi, sekiler
ahlakin kutsal kitabr gibidir; burada glinahin adi “hak ihlali", sevabin adi “saygi'dir. Sekdler ahlak, bireyin kendi
vicdanina ve aklina glivenmesi tzerine kuruludur; iyi olan sey, herkes icin gecerli olabilecek, ¢ifte standardi
kaldiran, baskasina zarar vermeyen seydir. Bu, tarihsel olarak buyuk bir 6zgurlik devrimidir; clinki insan ilk
kez dogrudan kendi degerini yaratma cesaretine sahip olur. Ancak bu 6zgurlik, ayni zamanda bir yalnizliktir;
Tanri yoksa, anlami da insan Uretmek zorundadir.

4.2. Normatif Mantigin iskeleti: Kant, Faydacilik, Erdem Ahlaki ve Bakim Etig;

Sekdiler ahlakin farkli felsefi damarlari vardir. Kantgi cizgj, ahldki evrensel yasa tizerinden kurar; “dyle davran
ki, davraniginin ilkesi herkes icin gecerli olabilsin Burada ahlak aklin matematigidir; katidir, tutarlidir,
kisisellige yer birakmaz. Faydacilik ise iyiyi sonugta arar; “en fazla mutlulugu en fazla kisiye sagliyorsa iyidir”
Bu yaklasim pragmatik, toplumsal ve esnektir; ancak bireyin haklarini cogunlugun mutluluguna feda edebilir.
Erdem etigi, insanin karakterini merkeze alir; iyi insan ortaya ¢ikmadan iyi toplum yoktur. Bakim etigi ise
ozellikle duygulanimsal iliskileri, kinlganliklari, bagimlliklari, bakim veren—-alan iliskilerini ahlakin merkezine
koyar. Bu dort damar, sekdler ahldkin omurgasini olusturur; biri eksik olunca ahlék ya mekaniklesir (Kant),
ya faydaciliga kurban olur (utilitarianizm), ya romantize edilir (erdem etigi), ya da asin duyguya kayabilir
(bakim etigj). Sekuler ahldk bu zenginlik sayesinde dinamiktir; dinf ahlaktaki gibi tek kaynak yoktur; tartisma
bitmez, ¢inkd tartisma 6zU geregi ahlaka dahildir.

4.3. Modern Hukuk: Sekuler Ahldkin Kurumsal Bedeni

Sekdler ahlak en somut bigimde hukuka donusur. Hukuk, bireyin dokunulmazligini, haklarini, ézgurliklerini
guvence altina alir; devletin mudahalesini sinirlar. Modern hukuk sistemlerinde “genel ahlak” kavrami



yeniden tanimlanir; dini yasaklarin yerine, toplumsal sozlesme, kamu duzeni, 6zgurlik dengesini koruyan
normlar gecer. Ancak hukuk, her zaman ahlakin timunu kapsamaz; bazi davraniglar hukuken serbest,
ahlaken sorunlu olabilir. Sekdler ahlak bu ayrimi kabul eder; ¢linkt ahlakin alani hukuktan buyuktir. Buna
ragmen modern devlet, zaman zaman ahlak adina 6zgurlugu kisitlama egilimindedir; ozellikle cinsellik, aile
yapisi, kamusal duzen gibi konularda. Bu da sekdler ahlékin paradoksunu dogurur: insanlar dzgurlestirmek
icin tasarlanmis hukuk, kimi zaman insanlarin hayatina yine midahale eder. Burada sorun ahlaktan degil,
iktidarin ahlaki aragsallastirma egiliminden dogar.

4.4, Psikolojik Mantik: Empati, Ozerklik, Vicdanin Evrimi

Sekuler ahlak, insani “kendi ahlaki pusulasini Uretebilen bir 6zne” olarak varsayar; bu nedenle psikolojik
derinligi dini sistemlere gore daha farklidir. Tanr’'nin bakisi yoktur; bireyin kendi i¢ gozlemcisi vardir. Bu ig
gozlemci, sosyal ogrenme, empati, karsiliklilik ve toplumsal deneyimle sekillenir. Arastirmalar gosterir ki
insanlar ahlaki yargilan cogu zaman anlik sezgilerle verir, akil sonradan devreye girer. Yani sekdler ahlak
‘rasyonel birey miti" Uzerine kurulsa da insan aslinda duygulariyla karar verir. Bu, sekuler ahlakin zayif
noktasini olusturur; rasyonel temeller kadar irrasyonel itkiler de devrededir. Buna ragmen sekdler ahlak
psikolojik olarak daha ozerktir; birey dissal otoriteye degil, kendi i¢ pusulasina yaslanir. Bu i¢ pusula, dinin
korkuya dayall sucluluk mekanizmasina gore daha hafif ama daha muglaktir; net sinirlar yoktur, gri alan
coktur.

4.5. Neoliberal Cagda Sekiiler Ahlakin Clriimesi: Piyasa, Bireycilik, Sahte Ozgurliik

Sekuler ahlak modernitenin yarattig 6zgur bireyi kutsarken, neoliberal kiltur bu bireyi asiri bencillestirdi;
ahlaki 6zne bir anda “tuketici 6zne"ye donustu. Reklamlar, piyasa ideolojisi, basari takintisi ve rekabet kalturd,
sekuler ahlakin omurgasini icten ice ¢okertti. Artik iyilik cogu zaman “kisisel fayda"ya indirgeniyor; toplumsal
dayanisma, empati, ortak iyilik gibi degerler asiniyor. Sekdler ahlakin bu ¢lirime formu, dinf ahlakin krizine
benzemez; burada sorun emir-yasaklarin kaybi degil, amaclarin zehirlenmesidir. insan ozgurluk isterken
yalnizlasti; haklar isterken dayanismayi unuttu; bireyselligi savunurken toplumsal sorumlulugu eritti. Bu
nedenle buglin sekdler ahlakin en blyik ihtiyaci yeniden kolektif etik?® duygusudur.

4.6. Sekuler Ahlakin Gugli ve Zayif Yanlan: Ozglrlikten Yorgunluga

Sekdler ahlakin glict, ozgurlik, haklar, 6zerklik, bireysel sorumluluk gibi kavramlarda yatar; insani pasif kul
olmaktan ¢ikarip aktif 6zneye donusturur. Elestiriyi tesvik eder, tartismay mesrulastinr, cogullugu kabul eder.
Ancak zayif yanlar da belirgindir: Ahlaki motivasyon zaman zaman zayiflar; hazcilik ve faydacilik, daha
yuksek etik amaclarin yerine gecebilir; birey, kendi i¢ ahlaki pusulasina asir ylk binerse tikenir. Ayrica sekdler

¢ Kolektif etik, ahlakin yalnizca bireyin vicdaninda degjl, bir toplumun iliskiler aginda, ortak hafizasinda,
karsilikli sorumluluk duygusunda ve birlikte yasama bicimlerinde olustugunu kabul eden etik duzlemdir;
burada iyi ya da kotd, tek bir kisinin niyetinden degil, toplumsal baglarin niteliginden, adaletin dolagimindan,
merhametin sosyal dokuda tutunma glictinden, kamusal alanin seffafligindan ve ortak yarayi sahiplenme
cesaretinden dogar. Kolektif etik, bireyi yok saymaz fakat bireyi asan bir sorumluluk halkasi kurar; ¢linki
topluluk adaletsiz oldugunda bireyin iyiligi yetmez, ortak yapi zehirlenmisse kisisel erdemler havada kalr.
Heterobilim Okulu'nda kolektif etik, hem cemaatgi kapanmanin hem asiri bireyci ¢ozdlmenin karsisinda
duran Uguncu bir yol olarak gordlur; burada etik, tek tek insanlarin degil, onlarin birbirine baglanma
bicimlerinin toplamindan dogan bir alan haline gelir ve toplumun gercek karakteri bu alanda gorundr.
Filozof Kirpi: “Kolektif etik, bir toplumun birbirine nasil baktiginin degil, birbirini dugsirirken bile nasil
tuttugunun aynasidir.



ahlakin evrensellik iddiasi, kulturel cesitliligi zaman zaman goz ardi eder; herkese ayni ilkeleri dayatmak,
modern dunyanin yeni tirde bir yumugak ahlak otoriterligini* dogurabilir.

Filozof Kirpi: “Sekdler ahlak insani 6zgirlestirdi ama yalniz birakti; goglin otoritesinden kurtardi ama
piyasanin otoritesine teslim etti; simdi yeniden hatirlamasi gereken sey, ozgurligin kardesi
sorumluluktur”

5. ANTROPOLOJIK — MITOLOJIK DERINLIK: AHLAKIN ARKAIK HAFIZASI
51. Ahldkin Rittel Kokeni: Safiyet, Tabu ve Toplumun Gorinmez Yasas!

Ahlakin kaynagini modern insan aklinda aramak, bir nehir dogmadan onceki yagmuru unutmak gibidir;
cunku ahlak, insan aklindan ¢ok daha eski, cok daha govdesel, cok daha ritteliktir. Arkaik toplumlarda iyi ve
kotd, dogru ve yanlis, temiz ve kirli gibi ayrimlar aklin degil; bedenin, toplumsal hafizanin ve korkunun
UrinGdur. Antropoloji bize sunu gosterir: itk ahldk, “tabu’dur. Tabu, dokunursan 6lUrstn hissi; yani davranisi
yasaklayan sey mantik degil, varolussal bir titresimdir. Bu titresim zamanla kutsalla iliskilendirilir; ctinkd insan,
korktugu seyi tanrisallastirir, anlamlandiramadigl seyi mitolojik sisteme yerlestirir. Boylece ahlakin ilk formu
soyut bir yasa degil; ritiel temizlik, kurban, toplumsal diizen ve kutsal otorite etrafinda doner.

Safiyet/kirlenme kavrami burada merkezi roldedir; kirli olan kotudir ¢lnku tehlikelidir, tehlikeli olan sey
kotldur ¢lnkd cemaatin butinligunt bozar. Temiz olan iyidir ¢inkl hayati korur. Dint ahlaklardaki helal-
haram, giinah—-sevap, temiz-necis gibi ayrimlar bu arkaik tabaka olmadan anlasilmaz. Sekiler ahlakta bile
bu eski golge kalir; modern insan, bilimsel oldugunu dustinse de "kirlenme” metaforlarini hala ahlaki bir dille
kullanir (ahlakin cokmesi, toplumun yozlasmasi, karakterin kirlenmesi). insan ahlaki, tarih boyunca bu arkaik
beden hafizasinin tzerinde yikselmistir.

5.2. Mitolojinin Ahlak Kurucu Hikayeleri: Kurban, Kahraman ve Kotinin Arketipi

Mitoloji ahlakin ilk 6gretmenidir. lyi kahramandir; kotl canavardir; insanlar arasindaki catisma, tanrilarin
arasinda da vardir; kahraman, dizeni bozan kaosu yener ama bu zafer her zaman bir bedel icerir. Yunan
mitolojisinde Prometheus'un atesi ¢almasi ahlaki bir baskaldiri olarak okunur; yasayr ihlal eder ama insanlik
icin eder. Mezopotamya mitoslarinda kurban, toplumsal dizeni yeniden kuran ritleldir; birinin olimi
herkesin hayatini onarr. Dinlerin kurucu anlatilarinda (Hz. ibrahim'in sinavi, Adem'in dustist, Musanin
emirleri, Buda'nin aydinlanmasi) ahlakin biyik ilkeleri mitolojik gerilimlerin icinden dogar.

*Yumusak ahlak otoriterligi, siddet uygulamayan ama surekli yonlendiren, cezalandirmayan ama utandiran,
acik yasaklar koymayan fakat gorinmez normlarla davranisi sekillendiren bir toplumsal ve kilttrel baski
bicimidir; burada iktidar, sert bir buyrugun degil, “makbul vatandas’, “iyi insan’, "dogru davranig’, “uyumlu
karakter” gibi ortuk kaliplanin icinde caligir. insanlar yasal zorlamayla degil, dislanma korkusuyla, mahcup
edilme ihtimaliyle, begeni kaybetme tedirginligiyle, sosyal medyanin mikro-yargilariyls, aile ve cemaatin
beklentileriyle hizaya cekilir Bu nedenle yumusak ahlak otoriterligi, disiplinin gorinmez bicimidir;
davranislarn sug ilan etmez ama ayiplar, yasak koymaz ama yonlendirir, sanslr etmez ama 6zdenetimi
icsellestirir. Heterobilim Okulu agisindan bu kavram, modern toplumlarda dinf otoritenin yerini alan sekuler
norm duzeninin de, sekiler ozgurlik soylemi i¢inde yeniden uretilen gorinmez baski bigimlerinin de ortak
adidir; cinki baski artik kamginin sesiyle degil, begeni ekonomisinin, imaj kltlrinin ve toplumsal uyum
basincinin sessiz agirligiyla isler. Filozof Kirpi: “Yumusak ahlak otoriterligi, yasak koymadan dize getiren,
ceza vermeden boyun egdiren, sessizce degil, icimize sizarak hikmeden yeni ¢agin goriinmez
efendisidir’



Kotlnun arketipi seytan, iblis, ifrit, kaos yilani, karanlik tanri, ahlakin negatif alanini gizer. Kotiluk bir davranis
degil; kozmik bir bozulmadir. Bu arketip buglin bile sekuler kiltirde yasar; filmlerdeki kotu karakterler,
distopyalardaki karanlik figlrler, sosyal medyadaki “glinah kegisi” pratikleri hep bu arkaik modelin yeniden
Uretimidir.

Mitoloji bunu sezmisti: Insan ahléki diz bir ¢izgi degil; kahramanin inig ¢ikisli yolculugudur. Her iyilik
fedakarlik ister, her kotlluk bir arzunun kontrolden ¢ikmig halidir, her gtinah bir sinir agimidir. Modern ahlak
kuramlari bile bu derin yapiyi kiramaz; ¢linkd insan hikayelerle distnur, hikayelerle karar verir.

5.3. Gesitlilik ve Gorelilik: Antropolojinin Ahlaki Pargalayan Aynasi

Farkli toplumlara baktigimizda ahlakin tek bir formu olmadigini gorirlz; kimi toplumda cesaret en blyuk
erdemdir, kimi toplumda itaat; kimi toplumda cinsel 6zgurluk siradandir, kimi toplumda olimcdl bir tabu.
Bazi kilturlerde ¢ok eslilik normaldir, bazi kulturlerde olum cezasi kutsal bir adalet bicimidir, bazi kulturlerde
beden serbesttir, bazi kilturlerde neredeyse timden yasaklanmistir.

Antropolojinin kirdig aynada su hakikat belirir:
Ahldk evrenselmis gibi hissedilir ama kdltdreldir; kilttrelmis gibi goriinsiin ama evrensel kalintilar
tasir.

Bu ikili yapr dinf ve sekiler ahlak tartismalarini derinden etkiler:
— Dinf ahlak evrensellik iddiasindadir ama kdltur tarafindan yorumlanir.
- Sekdler ahlak kalturel cesitliligi kabul eder ama evrensel haklar dayatir.

Antropoloji bize sunu 6gretir: Ahlak kiltirden bagimsiz dustnilemez ama kilture teslim de edilemez. Bu
gerilim, modern insanin en derin ahlak travmasidir.

5.4. Kolektif Hafiza: Ritueller, Yas, Senlik ve Ahlakin Duygusal Arsivi

Toplumlar ahlaklarini duygusal hafizayla tasir. Yas ritlelleri merhameti 6gretir; digtn ve senlikler toplulugun
birligini pekistirir; adaklar, kurbanlar ve torenler “iyi yasam'in duygusal oruntusind kurar. Bu oruntu
bozuldugunda toplum kendi ahlaki pusulasini kaybeder; ¢linki ahldk sadece kural degil, ritimdir. Ahlak
anlatilarla, torenlerle, kolektif travmalarla, zaferlerle canli tutulur.

Bir toplumun ahlakinin derinligini anlamak icin onun nasil yas tuttuguna, nasil sevindigine, nasil utandiging,
nasil gurur duyduguna bakmak gerekir. Bu duygularin hepsi kolektif hafizanin omurgasidir; ahlak bu
hafizanin Uzerine bydr.

Filozof Kirpi: “Ahlakin tarihi, insanin korkularini kutsal yapma bigimi ile umutlarini hikdyeye cevirme
bigimi arasindaki yalin gerilimdir; ne unutulan mit toner, ne bastirlan tabu olur’

6. SOSYOLOJIK — POLITiIK OTOPSI: AHLAKIN TOPLUM VE IKTIDAR BEDENLERI
6.1. Ahlakin Sosyolojik Anatomisi: Normlar, Roller ve Toplumsal Diizenin Gériinmez Kaslari

Ahlak bireylerin zihninde baslamis gibi gorunur fakat gercekte toplumun kas sistemidir; davraniglan yoneten
gorunmez guctur. Sosyoloji, ahlaki bireyin i¢sel pusulasindan ¢ok, toplumsal duzenin devami icin Uretilmis
normlar olarak gorlr. Toplum, bir arada kalmak icin kurallar yaratir; bu kurallar zamanla shlak diye
icsellestirilir. Her toplumun kendine 6zgui iyi-kott ayrimi vardir ve bu ayrim sinif yapilari, ekonomik modeller,
cinsiyet rolleri, iktidar iliskileri tarafindan sekillendirilir.



Toplumsal normlar bireyleri hem bir arada tutar hem de sinirlandirir; neyin ayip oldugu, neyin yasak oldugy,
neyin makbul oldugu sosyolojik mekanizmalarla belirir. Ahlak, toplumsal bellek icinde bir kural seti degil; bir
davranig aligkanligl fabrikasidir. Bu fabrika en cok aile, okul, mahalle, cemaat ve devlet gibi kurumsal
alanlarda ¢alisir. Ahlak, sosyolojik planda bir “denge teknolojisi"dir; toplumun istikrarini korur ama degisimi
de ¢ogu zaman yavaslatir.

Bu perspektiften bakincs, ahldki anlamak icin bireyin vicdanindan ok, toplumun reflekslerine bakmak
gerekir. Clnkd cogu ahlaki davranis, 6zgir secimin degil; sosyallesme stireglerinin Grinudur.

6.2. Devlet, Ahlak ve Mesruiyet: “"Genel Ahlak”in Politik ingasi

Devlet, modern dinyanin en buylk ahlak mihendisidir. Yasalarin icine giren “genel ahlak” kavrami ¢ogu
zaman toplumun ortak iyisini degil; iktidarin kulturel tercihlerini temsil eder. Ahlak, devletin eline
gectiginde bir dizenleme aracina donusur:

- Beden kontrol,

- Cinsellik yonetimi,

- Kamu duzeni bahanesiyle ozgurluklerin kisitlanmasi,

- Medya ve kltur politikalarinin ahlak Gzerinden yonlendirilmesi...

Bu surecte devlet, ahldki hem koruyucu bir kalkan hem de baskici bir sopa olarak kullanir. iktidar "kamu
duzeni” ya da "toplumsal degerler” adina toplumun davranislarina mudahale ederken, ahlaki mesruiyeti
kendine zirh yapar. Boylece ahlak, politik iktidarin gorinmez bir uzantisina donusur.

Bu nedenle ahlakin politik yoninu anlamayan higbir analiz derin olamaz; ¢linku ahlak, iktidar tarafindan her
zaman yeniden tanimlanir. Dini ahldk devletin eline gegince seriatcl otoriterlik; sekiler ahldk devletin eline
gecince totaliter rasyonalite dogabilir. Ahlak kotu degildir; ama ahlakla konusan iktidarin niyeti cogu zaman
masum degildir.

6.3. Cemaat ve Toplumsal Beden: itaat, Kimlik ve Ahlakin Kolektif Baski Mekanizmasi

Cemaat, ahlakin yatak odasidir; burada ahlak en canli ve en baskici haliyle isler. Cemaatler ahlaki bir aidiyet
sistemi olarak kullanir; iyi insan, cemaat normlarini takip eden insandir. Kotu insan, normu bozan, kimligin
sinirlarini asan kisidir. Bu nedenle cemaat ahlaki hem dayanisma Uretir hem dislama; iceride gliven duygusu
dogurur, disarida disman yaratir.

Cemaat ahlakinin baskicr yond, bireyin davraniglarini strekli gozetleyen kolektif gozde belirir. Bu goz yalnizca
fiziksel degildir; dedikodu mekanizmasi, mahalle baskisi, akraba denetimi, grup ici hiyerarsiler hep bu
kontrolin araglaridir. Cemaat ahlaki 6zgurlugun degil; uyumun ahlakidir. Bireyin ahlaki ozerkligi burada
cogu zaman bogulur.

Buna ragmen cemaatin pozitif yonu de vardir: Yalnizliga karsi koruma, dayanisma, ortak ritim, ortak deger,
ortak sorumluluk. Cemaat ahlaki insanin sosyal bir varlik olmasiyla ilgilidir; sorun cemaatin olmasi degil,
cemaatin ilahi ya da toplumsal mutlaklik iddiasina dénismesidir.

6.4. iktidarin Gérinmez Anatomisi: Ahlakin Disiplin Teknolojisine Dénismesi

Michel Foucault’nun deyimiyle modern toplum disiplin toplumudur; bireyler dis baskilarla degil, kendi
iclerine yerlestirilmis normlarla yonetilir. Ahlak bu disiplinin ana aracidir; insanlar neyin ayip oldugunu, neyin
utang verici oldugunu, neyin ovulecegini i¢sellestirerek davranir. Boylece iktidar acik baski olmadan isler;
birey kendi kendini denetler. Bu, ahldkin en tehlikeli formudur: i¢sellestirilmis iktidar.
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Bu mekanizma hem dint hem sekdler sistemlerde isler. Dint toplumlarda Tanr’'nin mutlak bakisi; sekiler
toplumlarda kameralarin, sosyal normlarin, hukukun ve kamuoyunun bakisi insani yonetir. Modern diinyada
ahlak artik yalnizca Tanr'nin degil; devletin, cemaatin, piyasanin ve hatta sosyal medyanin goziyle Uretilen
cok gozlu bir yaratiga donusmustur.

Ahlak artik tek bir merkezden dogmaz; coklu otoritelerin ¢arpisma alanidir. Bu ytzden modern insan ahlaki
celiskilerle doludur; ciinkd hangi otoritenin sesini dinleyecegini bilmez.

6.5. Turkiye Baglami: Ahlakin Kimliklestirildigi Cografya

Turkiye'de ahlak tartismalar saf etik degildir; kimlik savaglarinin, tarihsel travmalarin, devlet geleneginin ve
cemaat kultlrinun ig ice gectigi bir corbadir. Burada ahlak dinden ayristinlamaz; ahlak ulusal kimlikten de
bagimsiz degildir; ahlak siyasal pozisyonla da surekli iliskilendirilir. ‘Ahlakli olmak” cogu zaman “bizim gibi
olmak” demektir. Bu nedenle ahlak siyasetin en kolay manipule ettigi alanlardan biridir.

Turkiye'de ahlak tartismasinin tg kinlma noktasi vardir:
— Devletin kutsallastinimasi,

- Ailenin mutlaklastinlmasi,

- Cinselligin tabu haline getirilmesi.

Bu Ug eksen, Turkiye'deki ahlaki hassasiyetlerin ve ¢atismalarin zeminini olusturur. Turkiye'de ahlak, cogu
zaman etik bir mesele degil; kilturel sadakat testidir.

Filozof Kirpi: “Toplum, ahlakla kendini terbiye eder; iktidar, ahldkla toplumu terbiye eder; insan ise bu
iki terbiyenin arasinda kendi vicdanini kaybetmemeye ¢alisir”

7. PSIKOLOJIK — DUYGULANIMSAL COZUMLEME: AHLAKIN iC POLISLERI, GiZLi MOTORLARI VE
RUHSAL MIMARISI

71. Vicdanin Dogusu: I¢ Gozlemci Kimdir ve Kimin Sesini Tagir?

Psikolojik dizlemde ahlakin en temel unsuru vicdandir; fakat vicdan sanildigi gibi dogustan gelmez, toplum
tarafindan igimize yerlestirilmis bir “i¢ gozlemci'dir. Freud'un stiperego dedigi sey tam budur: cocugun anne-
babanin yasalarini igsellestirerek kendi ruhuna ikinci bir otorite kurmasi. Bu i¢ gozlemci buyur, genisler, sekil
degistirir; okulun sesini, mahallenin sesini, cemaatin sesini, devletin sesini, dinin sesini, kalturin ayiplariny,
arkadas cevresinin beklentilerini, hatta sosyal medyanin “begeni” estetigini bile igine alir.

Vicdan bu ylzden masum degildir; cogu zaman insan kendi ruhunda kendine karsi diktator olur. “Yapma”
diyen i¢ ses cogu zaman sevgi degil; korkudur. "Ayip” diyen i¢ ses cogu zaman etik degil; sosyolojik baskidir.
Ve insan, en ¢ok bu i¢ otoriteyi sorgulamaktan korkar; ¢linki kendine karsi gelmek, kendi i¢ iktidariyla
hesaplasmak demektir. Iste bu hesaplasma olmadan gercek ahlak dogmaz; psikolojik olarak dzglrlesmeyen
bir insan, etik olarak da 6zglrlesemez.

7.2. Sucluluk Duygusu: Ahlakin En Eski Teknolojisi

Sugluluk, insanin kendi davranislariyla iliskisinde kullandigr en sert aractir. Dini ahlakta sucluluk Tanr'nin
bakisiyla blyur; glinah fikri insanin icini titreten bir otorite kurar. Bu sugluluk, insani kétd davranistan uzak
tutabilir; fakat asin dozda nevroza, kendini degersizlestirmeye, icsel ¢lrimeye sebep olur. Sekiler ahlakta
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sucluluk daha yataydir; birine zarar verme, adaletsizlik yapma, bir hakki cigneme gibi somut olaylarda belirir.
Bu sucluluk turt daha yapicidir; clinku dissal otoriteye degil, karsilikli sorumluluga dayanir.

Ancak her iki sistemde de sugluluk bir ahlak teknolojisi olarak isler:
- Davranigi duzenler,

- Sinir ceker,

~ Igsel kontrol kurar.

Sorun, suclulugun bir i¢ polis gibi davranmasidir. insan davranislarini sadece suclulukla yonetirse, icsel ahlaki
motivasyon zayiflar; iyilik bir secim degil, zorunluluk olur. Suglulugun ideali, bireyi kétilikten korumaktir;
fakat fazlasi, insanin kendine karsi bir disman Uretmesine yol acar.

7.3. Utang: Toplumsal Gozlin Ruhsal Miihri

Utang, sucluluktan farkli olarak toplumsal bir duygudur; baskalarinin gézinde kicilme korkusudur.
Antropolojik agidan utang kilturleri (Dogu toplumlarinin ¢ogu) ve sugluluk kiltirleri (Bati toplumlar) ayrilir.
Utancin gicy, insanin sosyal baglardan kopmamak icin kendini stirekli denetlemesidir. Turk kilturinde “ayip”
kavrami, ahlakin neredeyse yarisini tasir; bu nedenle utang, esiklerde, toplumsal alanlarda, aile yapisinda
surekli hazir bekler.

Utang iki yuzludur:
- Bir yuzd toplumsal uyumu saglar; asinliklardan korur.
- Diger yUzu insani kendi benligini bastirmaya zorlar; otantik davranigi oldurdr.

Utancin fazlasi, bireyin kendini goriinmez kilmasina yol acar. Bu nedenle modern psikoloji utang odakli ahlak
sistemlerini, bireyin gelisimini engelleyen yapilar olarak elestirir. Ahlakin utangtan daha glclu bir motive
ediciye ihtiyaci vardir: anlama, empati, sorumluluk

74. Empati ve Ahlaki Sezgi: Aklin Degil, Duygunun Hizli Karar Mekanizmasi

Noropsikoloji bize sunu gosterdi: Insan ahlaki kararlarini 6nce hisseder, sonra gerekgelendirir. Empati, insanin
karsisindakinin acisini kendi i¢ alaninda deneyimlemesidir. Dini ve sekuler sistemlerin en glgli ortak
noktalarindan biri, empatiyi ahlakin merkezine koymalaridir.

Empati arttiginda merhamet dogar; merhamet arttiginda adaletin tonunu yumusatan bir etik ¢ikar.
Ahlaki sezgi, mantigin hesaplarindan hizlidir; dogru veya yanlis bir anda hissedilir. Bu hizli sezgi bazen yanlisa
surtkler (Onyargy, grup ici kayirma) ama ¢ogu zaman insani baskasina zarar vermekten alikoyar.

Sekuler ahlakin psikolojik dayanag) iste buradadir:
Aklin degil, duygunun evrenselligi.
Dini ahlakta ise bu duygu Tanr'nin yarattigl vicdan olarak gorulur.

Her iki durumda da empati ahlakin yakitidir; empatinin olmadigl yerde ahlak kurumu ¢oker, geriye sadece
yasa ve korku kalrr.

75. Ozerklik ve icsel Ahlak: Dig Baskidan i¢ Motivasyona Gegis
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Gergek ahldk i¢sel motive ile dogar; dis baski ile degil. Psikolojik gelisim modelleri® (Kohlberg, Gilligan vb.)
bunu gostermistir: Insan 6nce otoriteye itaat eder (cezadan kagmak icin), sonra toplumsal kurallari
icsellestirir (uyum icin), en sonda ise kendi kararlarini Uretir (ahlaki 6zerklik icin).

Dini ahlak genellikle ikinci asamada yogunlasir — cemaat, otorite, kutsal yasa.
Sekdler ahlak Gclncl asamayi idealize eder — dzerk etik dzne.

Ne var ki 6zerklik kolay bir yuk degildir; insan kendi ahlakini Gretmek zorunda kalinca, kaygi artar. Tanr'nin
buyruguna siginmamak 6zgurlik saglar ama ayni zamanda insani boslugun sorumluluguyla yuzlestirir. Bu
da modern bireyin psikolojik yorgunlugunun temel nedenlerinden biridir.

Ozerk ahlgkin kinlganlig burada yatar:
Insan kendi yasasini kurabilir ama kendi felaketinin de mimarn olabilir.

76. Ahlaki Yorgunluk: lyi Olmanin Psikolojik Bedeli

Modern diinyada ahlaki yuk sayisizdir:
- toplumsal beklentiler,

- cevresel sorumluluklar,

- kimlik mtcadeleleri,

- politik dogruculuk baskis,

- sosyal medya ling kultarg,

- dinl ve sekiler normlarin celiskisi,

- ekonomik stres. ..

Insan surekli “iyi olma" goreviyle karsi karsiyadir. Bu durum ahlaki tikenmiglik® (moral fatigue) dedigimiz
yeni bir psikolojik sorun Gretmistir. insan iyilik yapmaktan degil; iyilik yapmak zorunda olmaktan yorulur.
GUnka ahlak bir davranis degil; bir performansa donusur. Bu performans tuketir, insani igsel bosluga iter.

> Psikolojik gelisim modelleri, bireyin ahlaki yargiya nasil ulastigini yasla ve biligsel olgunlukla birlikte
aciklayan kuramsal cercevelerdir; Lawrence Kohlberg bu sureci t¢ ana dizey ve alti asamayla tanimlarken,
bireyin cezadan kaginmaktan toplumsal sozlesmeye ve evrensel etik ilkelere uzanan bir ahlaki olgunluk hatti
izledigini savunur, Carol Gilligan ise bu modeli elestirerek bakim, iliskisellik, empati ve bag kurma kapasitesini
merkeze alan farkli bir ahldk gelisimi onerir ve kadinlarin etik sezgisinin adalet yerine bakim ekseninde
sekillendigini vurgular. Bu iki model birlikte dustnuldiginde, insanin ahlaki gelisiminin hem soyut ilke
Uretme guclyle hem iliskisel duyarlilik kapasitesiyle yuridugu gorulur; yani etik olgunluk, yalnizca kurallarin
icsellesmesi degil, baskasinin kirilganligini duyabilme yetenegidir. Heterobilim Okulu bu iki hatti birbirine
baglar, cinku shlakin gercek gelisimi ne sadece aklin ylkselmesi ne de sadece duygunun derinlesmesidir;
ikisinin ayni bilincte, ayni yasam deneyiminde birbirini donustirmesidir. Filozof Kirpi: “Ahlak, aklin
merdivenine tirmanirken kalbin sesini kaybetmemek, kalbin titresimini duyarken de disiincenin
omurgasini unutmamaktir”

¢ Ahlaki tiikkenmislik, bireyin surekli olarak etik kararlar almaya, baskalarinin ihtiyaglarini gozetmeye,
toplumsal beklentilere uyum saglamaya, kendi vicdaniyla hesaplasmaya ve her durumda “dogru olani”
yapmaya zorlandigl donemlerde ortaya ¢ikan psikolojik bir yorgunluk halidir; bu yorgunluk fiziksel
bitkinlikten cok daha derindir ¢linkd kisinin etik duyarliligl asinmaya baslar, merhamet kapasitesi azalir, karar
verme netligi bulanir, sorumluluk duygusu agirlasir ve birey kendini bitmeyen bir “iyi olma performansi’nin
yuku altinda sikismis hisseder. Ahlaki tikenmislik modern diinyada daha gorinur hale gelir ¢lnkd sosyal
medya surekli yargilama alanlari yaratir, kimlik politikalar bireyleri etik pozisyon almaya mecbur birakir,
ekonomik ve toplumsal krizler sorumluluk yukunu artirir, dinf ve sekiler normlar arasinda sikigan birey i¢sel
bir cifte baski yasar. Heterobilim Okulu bu durumu, “merhametin metabolik ¢okist” ve “sorumluluk
fazlaliginin sinaptik asir yiklenmesi” olarak okur; insan iyilik icin tasarlanmis olsa bile, iyiligin kesintisiz talep
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Gergek ahlak icin gereken sey, performans degil; sadelik, agiklik ve kendilikle uyumluluktur. Ahlaki yiikin
azaltilmasi degil, anlamlandirlmasi gerekir.

Filozof Kirpi: “Ahlakin en blyik savasi kotulikle degil; insanin kendi igindeki polisle, kendi ruhundaki
cellatla, kendi kalbindeki bekgiyle olur; 6zglrlik, bu i¢ kalabaligl susturabilenlerin hakkidir”

8. POETIK — EDEBI AHLAK: HIKAYENIN iYiYi NASIL KODLADIGI, KOTUYU NASIL SEKILLENDIRDIGI
8.1. Ahlakin Estetik Yuz(: lyi ve Kotinun Hikaye Ustiinde Cektigi Ritim

Ahlak sadece vyasa, ilke, emir, 6dev degildir; ayni zamanda bir ritim, bir duygulanim bigimi, bir estetik
kurgudur. Insan iyiyi once hissettirerek 6grenir; hikdye bu nedenle ahlgkin en eski ve en guclu tasryicisidir.
Romanlar, destanlar, siirler, filmler, masallar; hepsi iyiyi ve kotlyu soyut kavramlar olmaktan ¢ikarip yuzlere,
bedenlere, seslere donustirdr.

Ahlak, hikayenin iginde ritim kazanir:

- Kotunun yukselis ani,

— lyinin ¢eliskiye dismesi,

- Adaletin gecikmesi,

- Fedakarligin parlamas,

- Toplumsal normun ¢okisd,

- Umudun kullerinden yeniden dogusu...

Bu ritmik yapr insani dustnerek degil; duyarak egitir. Sekuler veya dini tim ahlak sistemleri, hikaye estetiginin
derin hafizasina yaslanir. Kur'an'daki kissalardan Homeros'un destanlaring, Dostoyevski'nin romanlarindan
Tanpinar'in labirentlerine, Atay'in parcali bilincinden Sezai Karakog¢'un metafizik siirine kadar her buyuk
metin, ahlaki bir distince degil; bir olus olarak sahneye ¢ikarir.

Poetika burada ahlakin golgeden ¢ikan sesidir; insan iyiyi guzellikte, kotlyu cirkinlikte degil; hikayenin
orgusu icinde tanir.

8.2. Karakterin Ahlaki: Kahramanin Yirtig), Anti-Kahramanin Dersi

Edebiyatin en kritik hediyesi sudur: insan karakter analizini, ahldk psikolojisinden daha iyi anlatir. Clinkd
karakter, ahldkin somutlasmig halidir. Kahramanin ahlaki cogu zaman ¢atlaklarla oraludur; kusurlarr vardir,
tereddutleri vardir, ginahlar vardir. Yunan tragedyasi bunu bilirdi: Kahramani dislren sey kotuluk degil;
kendi karakterinin i¢ ¢atismasidir.

Modern edebiyatta anti-kahraman bu catlagin daha radikal halidir. Ornegin Dostoyevskinin Raskolnikov'u
iyiyi yapmak isterken kotulige duser; ¢lnkd akli gerekgceleri duygusal gercekligi yenemez. Kafka'nin Josef
K'si ahlakin absurt burokrasi tarafindan nasil boguldugunu temsil eder. Oguz Atay'in Selim Isik'i ahlakin
toplum tarafindan kolonize edilmis halini protesto eder; hatta onun 6zlne tutunamadigy igin tutunamayan
olur. Sezai Karakog'ta kahraman, ahlakin metafizik yukinu tagimaya ¢alisan yalniz bir bilingtir.

edildigi bir ortamda i¢ etik dizeneklerinin tikenmesi kaginilmazdir. Bu ylzden ahlaki tukenmislik,
kotulesmek degil, asir iyi olmaya zorlanan bir varligin nefesinin daralmasidir. Filozof Kirpi: “Ahlaki
tikenmislik, vicdanin susmasi degil, vicdanin ¢ok uzun siire tek basina bagirmaktan sesinin kisilmasidir”
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Karakter, ahlakin laboratuvaridir; insanin iyiyle kotunun arasinda nasil savruldugunu, nasil tokezledigini, nasil
yukseldigini analiz eder. Bu nedenle poetik edebiyat, ahldk felsefesinin en glicli tamamlayicisidir; felsefe
itkeyi kurar, edebiyat celiskiyi gosterir.

8.3. Dilin Ahlaki: S6zdiziminde ve Metaforda Gizlenen Vicdan

Dil sadece dusunceyi tasimaz; ahlaki da tasir. Her metafor bir degerle gelir; her mecaz bir dinyanin sinirlarini

belirler. Ornegin “temiz toplum’, "kokusmus dizen”, "kirli siyaset’, “aydinlik gelecek’, "kararan vicdan” gibi
ifadeler, ahlakin temel estetiklerini glindelik dile gomer.

Dint metinlerde metafor Tanri'nin buyrugunu duyguya donusturir: nur-karanlik, dogru yol-sapma, kalp—
paslanma, hayat-imtihan. Sekiler metinlerde metafor, insan sorumlulugunu dramatize eder: yol-tercih,
golge—travma, 15ik-biling, harita—benlik.

Dilin poetik yapisi, nesnel ifadelerden ¢ok daha kalicidir; clinki ahlak duyguyla ogrenilir, duygu da metaforla
ateslenir. Bu ylzden buyuk metinlerin dili ahlaki yeniden kurar: kimi zaman bir ¢agri olarak, kimi zaman bir
direnis olarak, kimi zaman bir sitem olarak.

Dil ne kadar yoksullasirsa ahlak da o kadar yoksullasir; ¢ctinkd vicdanin sinirlarini genisleten sey kelimelerin
genisligidir.
8.4. Ahlakin Dramaturjisi: Trajedi, Komedi ve ironinin Etik islevi

Tragedya, insanin ahlaki kapasitesinin sinirlarini gosterir; kahraman hangi karar alirsa alsin, kaderi ¢atlaklara
yazilmistir. Trajedya ahlakin karanlik yonin acar: Insan bazen iyi oldugu icin kaybeder, dogruyu savundugu
icin yikilir. Komedi ise ahlakin toplumsal ikiyuzlulugunu teshir eder; alay, toplumun sahte ahlaki maskelerini
soklp atmanin en eski aracidir.

Ironi ise ahlgkin en zarif silahidir. Bir s6zU tersinden soyleyerek gercegi agiga cikanr; yizlesmenin poetik
bicimidir. Filozof Kirpi Gslubunun saldirgan sefkati burada kok bulur; ironi ahlaki bir tokat atar ama kirmadan,
yaralamadan; rahatsiz eder ama oldirmez.

Bu U¢ dramatik bicim — trajedi, komedi, ironi — ahlakin tiyatrosudur; izleyiciyi hem dusindurir hem de
donustardr.

8.5. Etik Bir Edebiyat Mimkin mudur? Sanat ve Ahlak Arasindaki Kirilgan Kopri

Edebiyatin ahlaki anlatma guict ylksek olsa da, sanatin ahldka indirgenmesi her zaman tehlikelidir. Clnkd
sanat, buyrugu degil; sezgiyi tasir. Ahlaki anlatirken bile ahlaka bagli kalmaz. Bir roman 6nce iyi bir roman
olmalidir; sonra iyi bir ahlak dersi. Edebiyatin 6zglrlugu ahlakin dogmalarindan daha genistir; bu nedenle
edebiyat dogrudan ahlak 6gretmez, ahlaki dusundurdr.

Din ahldk sanatla mesafe sorunlari yasamis; sekiler ahldk ise sanati ozgurlestirmis ama bazen
ylzeysellestirmistir. Asil mesele sudur: Edebiyat iyiyi dayatmaz; insani iyinin yikine hazirlar. Ahlakin
derinligj, sanatin genisliginde nefes alir.

Filozof Kirpi: "Ahlakin kilici akildir ama kalbi poetikadir; insan énce hikdyede iyiyi sever, sonra hayatta
onu arar’

9. FENOMENOLOJi VE HERMENOTIK DERINLIK: AHLAKIN YASANTILANAN HAKIKATI, YORUMA
AGILAN UFKU



91. Ahldkin Fenomenolojik Cekirdegi: “lyi” ve "Koti" Nasil Deneyimlenir?

Fenomenoloji” bize sunu sdyler: Ahldk nce yasanir, sonra dusunalir. insan “iyi"yi bir kavram olarak degil;
bir yogunluk, bir yakinlik, bir titresim olarak hisseder. Kotl de oyle; kétuluk, yasantida bir kararma, bir
daralma, bir yabancilasma halidir. Husserl'in “seye don” cagrisi ahldkta “deneyime don” demektir. lyi eylem,
bilincin genisledigj, benligin kendi sinirlarini asarak bagka bir varligr iceri aldigi andir.

Merleau-Ponty agisindan ahlak bedenlidir’; bedenin dlinyaya acilmasiyla ortaya ¢ikar. Birine yardim ettiginde
bedenin akisindaki hafifleme, kotulik yaptiginda bedende olusan kasilma, fenomenolojik diizeyde ahlakin
ruhsal degil; bedensel bir gerceklik oldugunu gosterir.

Bu perspektifte ahlak, soyut bir ilke degil; dinyayla kurulan iliski bigimidir. insan dogru bir eylem yaptiginda
dunya aydinlanir; yanlis bir eylem yaptiginda dinya golgelenir. Fenomenolojik ahlak, kavramlarla degil;
dunyayla birlikte nefes alir.

9.2. Hermenotik Ufuk: Ahlakin Yorumsal Dogasi ve Gelenekle Diyalog

Ahlak hicbir zaman ham bir gerceklik degildir; her zaman yorumlanir. Gadamer'in soyledigi gibi her yorum,
bir gelenekle konusmadir. Ahldk da toplumun yuzyillardir biriktirdigi orf, ritlel, tabu, hikaye, yasa ve
duygulanim birikimiyle kurulur. insan ahléki hicbir zaman "bos sayfa” Gzerine yazmaz; her ahlgki karar,
gorlinmez bir kiltlrel metne dayanir.

Hermenatik perspektif bize sunu ogretir:
Ahlak bir kanon uzerine yorum yapmaktir.

’ Fenomenoloji, duinyayl disaridan ortaya konmus nesnel bilgilerle degil, bilincte dogrudan yasanan
deneyimin kendisiyle anlamaya ¢aligan felsefl bir yontemdir; varligl tanimlamaya degil, varligin insana nasil
gorlindigund, nasil yasandigini, nasil “belirdigini" ¢ozmeye yonelir. Bu yaklasimda algl, beden, zaman,
mekan, benlik ve otekiyle karsilasma, soyut kavramlardan once gelir; ¢iinki fenomenolojiye gore hakikat,
masa basinda kurulan bir teori degil, bilincin temas ettigi sahnede ortaya ¢ikan bir yasantidir. Husserl'in ozlere
yonelen betimlemesinden Merleau Ponty'nin bedensel algiya dayali ontolojisine, Levinas'in otekiyle etik
karsilasmasina kadar fenomenoloji, deneyimin ¢iplak yiizini felsefenin merkezine ¢eker. Heterobilim Okulu
agisindan bu yaklasim, ahlaki soyut normlar Uzerinden degil, insanin diinyayi hissetme bicimleri Uzerinden
okumayr mumkin kilar; ¢unkd etik, once bir temasin, bir kinlganligin, bir birlikte var olma halinin
fenomenolojik duyumunda dogar. Filozof Kirpi: “Fenomenoloji, hakikati bulmaz; hakikatin insanin tenine
dokundugu o ilk titresimi yakalar”

® Merleau Ponty icin bedensel bir gerceklik, insanin dinyay yalnizca distnen bir zihin olarak degil,
dunyayla strekli temas halinde olan yasayan bir beden olarak kavradig) fikrini ifade eder; beden burada pasif
bir kabuk ya da zihnin tastyicisi degil, alginin, yonelimin, hareketin, mekan duyumunun ve anlam dretiminin
asli merkezidir. Insan gormekle degil, bedenin gormeye actig perspektifle algilar; hissetmekle degil, bedenin
dunyaya uzattig) dokunsal varolusla anlam kurar. Bu nedenle beden, fenomenolojik sshnede hem ¢zne hem
ara¢ hem kopri hem de bilincle diinya arasindaki en temel araylzdur. Merleau Ponty'nin “bedensel
gerceklik” anlayisi, hakikatin zihin i¢inde degil, bedenin dunyayla kurdugu iliskisellikte belirdigini soyler;
bedenimiz egjlirken dinya da egili, adim atarken mekan da agilir, nefes alirken varlik da yakinlasir.
Heterobilim Okulu bu yaklasimi, ahldkin bile zihinsel bir kuraldan once bedensel bir duyarlik alaninda
dogdugunu gostermek icin temel alir; ¢linkd bir aciyi anlamak, once o acinin bedenimizde biraktig titresimi
duymaktir. Filozof Kirpi: “Beden, diistincenin tastyicisi degil; disiincenin diinyaya kok saldig gériinmez
topragin ta kendisidir”
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Dini toplumlarda bu kanon vahiydir; sekiler toplumlarda aklin evrensel yasalaridir; geleneksel toplumlarda
orfun agirligidir. Insan bu kanonla diyalog hélindedir; yorum yapar, anlar, yeniden kurar. Bu nedenle ahlak
sabit degildir; yoruma bagli olarak degjsir.

Gadamer'in ufuklarin kaynagsmasi® kavramini ahldka uyarlarsak, ahldk bireyin ufku ile gelenegin ufku
arasindaki karsilasmadir. Birey gelenegi reddederek ozgurlestigini sanir; gelenek bireyi ezerek dizen
sagladigini sanir. Hermendtik ise Uguncl bir yol agar: Anlama Uzerinden dzgirlesme.

9.3. Ahlaki Anlama: Niyet, Baglam ve Sorumlulugun Yoruma Agik Yizt

Fenomenoloji eylemin nasil yasandigini; hermendtik eylemin nasil anlasildigini inceler. Bu ikisinin birlestigi
yerde “ahlaki anlam” dogar. Bir eylem yalnizca sonucuyla degil; baglamiyla, niyetiyle, iliskisel aglariyla anlam
kazanir. Bu nedenle ahlaki kararlar cogu zaman gri alanlardadir; ¢iinku baglami tam bilmek imkansizdir.

Ahlakin fenomenolojik-harmendtik yorumu su derin hakikati agiga ¢ikarir:
Insan iyiyi yaparken her zaman eksik bilgiyle hareket eder.

Bu eksiklik, ahldki kirilgan ama insani yapar. Niyet-baglam-sonug Uggeni, hicbir zaman tam uymaz; bu
gerilim ahlakin trajik yanidir.

Modern etik kuramlari (Kant, faydacilik, erdem etigi) bu gerilimi ¢ozemedigi icin eksik kalir; clinkl hayat,
matematik gibi islem gormez. Hermenotik etik ise der ki:

“Insani anlamadan insani yargilayamazsin!

Bu, ahlakin otoriter bicimlerine karsi glicli bir panzehirdir.

9.4. Ahlakin Dilsel Géranum: Vicdanin Anlati Olarak insasi

Ahldk fenomenolojik olarak yasanir, hermendétik olarak anlasilir ve dilsel olarak ifade edilerek toplumsal
hafizaya yazilir. Dil burada sadece anlatim araci degildir; ahldkin kendisidir. Cinkd bir eylemi “glinah” diye
isimlendirmekle “hak ihldli"” diye isimlendirmek arasinda tim bir dunyay degistiren farklar vardir.

Dini dil insani kozmik iliskiye, sekuler dil insani toplumsal iligkiye yerlestirir. Poetika bunu sezgiye donusturdr.
Sosyoloji bunu norm haline getirir. Hukuk bunu kural haline getirir. Felsefe bunu kavrama dontsturir.

Hermenotik agidan ahlak, bu coklu diller arasinda strekli bir ceviri islemidir. insan, ahlaki kararlarini bu ceviri
esnasinda Uretir. Dil degistikce ahlak degjsir; kelimeler yoksullastik¢a vicdan da yoksullasir.

9.5. Fenomenolojik—Hermenotik Kritik: Ahlakin Ne Sabit Ne de Keyfi Oldugunu Gosteren Ara Katman

°®Hans-Georg Gadamer'in ufuklarin kaynagmasi dedigi sey, anlamanin hicbir zaman tek bir bilincin i¢ kapali
isleminden ibaret olmadigini, aksine iki farkli tarihsel, kilturel, dilsel ve deneyimsel ufkun karsilasarak
birbirini donusturdigu bir olay oldugunu ifade eder; burada “ufuk” bir kisinin yalnizca distncesi degil, o
kisinin imkan verdigi anlam alanidir ve gercek anlama, bir metinle, bir insanla ya da bir gelenekle
karsilagirken bu iki ufkun birbirine dogru genislemesiyle ortaya ¢ikar. Ufuklarin kaynasmasi, taraflardan
birinin digerine teslim olmasi degil, her iki ufkun da kendi sinirlarini fark edip otekinin sundugu yeni
olasiliklarla yeniden sekillenmesidir; yani anlam, ya ge¢misin otoritesine kor teslimiyetle ya da radikal
kopusla degil, gelenegin ve yorumlayanin birbirini donustirdigu yaratici bir gerilimde dogar. Heterobilim
Okulu agisindan bu kavram, dint ahldk ile sekiler ahldk arasindaki kopri icin kritik onemdedir ¢inkd iki
sistem de kendi ufkunun sinirli oldugunu ancak karsilasma aninda fark eder ve kaynasma, ge¢misin
hafizasini gelecegin imkaniyla bir araya getiren etik bir genisleme yaratir. Filozof Kirpi: “Ufuklarin
kaynasmasi, iki gozun tek bir manzaray degil, tek manzaranin iki ayri derinligini birbirine agmasidir”
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Bu yaklasim bize onemli bir kavrayis kazandirir:
Ahldk ne dogustan gelen sabit bir yasa, ne de tamamen keyfT bir kiiltirel insadir.
Ahlak, deneyimin agirligr ile yorumun agikligr arasinda asili duran bir biling hareketidir.

Fenomenoloji, ahlakin yasantisal zorunlulugunu; hermenatik ise bu zorunlulugun kulturel olarak nasil anlam
kazandigini gosterir. Bir araya geldiklerinde, ahlakin hem insanf kokenini hem toplumsal tarihini hem de etik
ufkunu gormemizi saglar.

Bu ikili derinlik olmadan dini ve sekuler ahlaklar karsilagtirmak ham kalir; ¢inkd ahlakin gercegi, ne kutsal
metinde ne yasa metninde; insanin dinyay! yasama bi¢iminde saklidir.

Filozof Kirpi: “lyi, dnce kalpte bir genisliktir; sonra dilde bir yorum; en sonda diinyada bir iz. Ahlakin
hakikati, yasantiyla yorumu birbirine baglayan o ince seste saklidir”

10. AHLAKIN BILIMSEL YUZzU: BiYOLOJi, EVRIM, NOROBILIM VE BILISSEL TEMELLER
10.1. Ahlakin Biyolojik Kékeni: isbirligi, Fedakarlik ve Tirlin Hayatta Kalma Stratejileri

Biyoloji bize sert bir sey soyler: Ahlak sandigimizdan daha eski, hatta bizden once dogmustur. Surd
hayvanlarinda isbirligi, primatlarda karsiliklilik, bazi memelilerde empati belirtileri, kurt ve yunus
topluluklarinda fedakarlik davraniglar, karincalarda gorev paylasimi; timu ahlakin ilk dogal versiyonlaridir.
Yani ahlak, evrimin sosyal canlilar ayakta tutmak igin gelistirdigi hayatta kalma teknigidir.

Insan bu biyolojik temeli alir ve kultirel olarak rafine eder. Ahlskin duygusal bilesenleri empati, utanc,
sugluluk, 6fke, minnet ve evrimsel olarak secilmis i¢ sinyallerdir; toplulugu bir arada tutar, i¢ ¢catismayi azaltir,
sosyal duzeni guclendirir. En eski kabilelerde bile yalan soylemenin tabu olmasi, hirsizigin en agir suclardan
sayllmasl, ortak kaynaklarin korunmasi icin kurallar konmasi, insanin biyolojik bir “adalet icglidusu” olduguna
isaret eder.

Biyoloji agisindan ahlak, tirtn ¢ikari icin bireyin davranislarini sinirflamasidir. Evet, romantik gelmiyor; ama
evrimin pragmatizmi tam da budur: Ahlak, toplumu ¢okmekten koruyan bir davranig mihendisligidir. insan
daha sonra bu muhendislige anlam ekleyecektir.

10.2. Evrimsel Psikoloji: Ahlak Neden Evrildi ve Hangi Sorunlari Cozdu?
Evrimsel psikolojiye gore insan ahlaki ¢ buylk sorunu ¢ézmek igin gelisti:

— Isbirligi - hilekarlik gerilimi
Isbirligi yapmazsan toplum dagilir; ama fazla glven, hilekarliga kapr agar. Ahlak bu dengeyi kuran sistemdir.

— Kaynak paylasimi
Bir grubun hayatta kalmasi, adil dagilima baglidir; bu nedenle adalet duygusu evrimsel bir zorunluluk
olarak gelisir.

— Akraba secilimi ve karsiliklilik
Insan, genetik bagi olanlara daha fazla yardim eder; karsilikliligi olanlara giiven gelistirir.

Ahlak bu mekanizmalarin hepsini diizenleyen biligsel bir algoritma olarak ortaya ¢ikar. insan,
karsisindakinin niyetini okuma, davranisi degerlendirme, haksizligr cezalandirma konusunda olaganusti bir
yetenek kazanmistir.
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Evrimsel olarak bakinca su carpici gercek dogar:

Ahldk soyut bir erdem olmadan once bir stratejidir.

Toplumsal yasam karmasiklastik¢a bu strateji kltire dontsur; kiltir dine, dine sekdler ahlaka, sekuler
ahlak hak kavramina evrilir. Yani ahlakin buglinkd bicimi, milyonlarca yillik bir davranig mirasinin cilalanmig
halidir.

10.3. Norobilim: Ahlak Beyinde Nerede Yasar ve Nasil Ateslenir?

Norobilim bize ahlgkin beynin belirli devrelerinde isledigini gosterdi. Ozellikle g alan kritik:
- Prefrontal korteks: Muhakeme, karar verme, durti kontrold.

- Amigdala: Korku, ofke, tehdit algysi.

- Aynalama noronlari: Empati, baskalarinin acisini hissetme.

Birine zarar verildigini gordiglimuzde ayni aci devreleri kendi beynimizde hafifce aktive olur; bu biyolojik
empati, ahlaki davranisin temel tetikleyicisidir. Bu nedenle psikopatlarda (empati devreleri disiik ¢alisan
bireylerde) sug isleme egilimi artar.

Ahlaki karar verirken beynin iki sistemi ¢atigir:
- Hizli sistem (duygusal sezgi)
- Yavas sistem (mantiksal degerlendirme)

Gogu ahlaki karar hizli sistemden cikar; “boyle hissettim ¢unkd yanlis” gibi. Mantik sonradan devreye girip
aciklama yapar. Bu da gosterir ki ahlakin ¢ekirdegi norobiyolojik bir sezgidir; kiltur onu sekillendirir, din onu
cerceveler, hukuk onu kodlar.

10.4. Ahldkin Biligsel Bilimi: Akil ve Sezgi Nasil Carpisir, Nasil Anlasir?

Biligsel bilim ahlakin iki temel bileseni oldugunu gosterir:
- sezgisel ahlak (duygulanimsal, hizli, beden merkezli)
— kuralcr ahlak (yavas, dustinsel, mantiga dayali)

Jonathan Haidt'in Unld metaforuyla bu ikili yapi soyle ozetlenir:
Filler sezgidir, srtcu akil.
Filler glicludur, hizlidir, hemen karar verir; strlcl ise sadece yonlendirmeye calisir.

Bu nedenle dint ahlakin ritteller, kutsal zamanlar, ilahi yasaklar Uzerinden islemesi ¢ok etkilidir; hizli sistemle
konusur. Sekuler ahlakin haklar, ozglrlukler, ilkeler Uzerinden islemesi ise yavas sistemi besler.

Bilissel bilim sunu ogretir:
Ahl3k, sezgi ile aklin ortak yapitidir; ikisi ¢atisirsa ahlak kirlir.

10.5. Evrim—-Norobilim-Bilissel Bilimler Buttnliga: Ahlakin Bilimsel Haritasi

Bu g alan birlestiginde ahlakin bilimsel resmi netlesir:

- Ahldkin kokeni biyolojiktir.

- Ahlakin secilim nedeni evrimsel stratejidir.

- Ahlakin uygulayici organi beyindir.

— Ahlakin karar mekanizmasi biligsel-duygusal etkilesimdir.

Bu tablo dinf veya sekuler ahlakin degerini azaltmaz; aksine onlarin neden insanlar Gzerinde bu kadar etkili
oldugunu agiklar. Cunku insan, milyonlarca yillik bir ahlaki altyapr Uzerine kiltlr ve metafizik inga eder.
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Bilim ahlakin “nasil"ini aciklar; felsefe ve din onun “neden’ini tartisir. Heterobilim Okulu’nun yaklasimi ise bu
iki alani birbirine baglayarak ahlaki hem biyolojik bir gerceklik hem klturel bir Gretim hem metafizik bir
arayis hem politik bir alan hem estetik bir deneyim olarak buttincul sekilde ele alir.

Filozof Kirpi: “Ahlak, evrimden 6dung aldigimiz sezgiyle, kiiltirden devraldigimiz anlamin digimlendigi
yerdir; bir yaniyla hayatta kalma taktigi, diger yaniyla insan olma cesaretidir”

11. EPISTEMOLOJI, YORUM, HAKIKAT VE AHLAKIN BILGI REJIMi: "DOGRUYU BILMEK", “iYiYi
ANLAMAK" “YANLISI YARGILAMAK"

11.1. Ahldkin Epistemolojik Temel Sorusu: “iyiyi Nereden Biliyoruz?”

Ahlakin epistemolojisi, tim etik tartismalarin kalbidir; ¢lnkd iyi hakkindaki tim iddialar, bir tir bilgi
iddiasidir. Dint ahlak “iyi"nin kaynagini Tanr'nin iradesinde bulur; vahiy, ahlaki hakikatin bilgisini dogrudan
insana iletir. Sekdler ahlak ise “iyi"yi aklin ilkeleri, deneyim, karsiliklilik, insan haklar, fayda, ozerklik ve
toplumsal sozlesme Uzerinden Uretir.

Fakat epistemolojik soru hep aynidir:
‘Bu iyiyi nereden biliyoruz?”

- Tann soyledigi i¢in mi iyi?

- Aklimiz oyle karar verdigi icin mi?
- Toplum oyle istedigi icin mi?

— Evrim Oyle tasarladig) icin mi?

- Duygular oyle hissettirdigi icin mi?

Bu sorularin her biri epistemolojiyi ahlakin merkezine ¢eker.

Ve bir bagka kritik soru:
Eger iki kisi tamamen farkli ‘iyi’ tanimlarina sahipse, hangisi hakikate daha yakin?

Bu soruyu ¢ozmeden dini-sekuler ahlak kiyaslamasi eksik kalir; clinki dint ahlak mutlak dogruluk iddiasi
tasir, sekiler ahlak ise yorum ve rasyonalite Uzerine kurulu goreli dogruluklar uretir.

11.2. Yorumsal Epistemoloji: Ahldk Her Zaman “Okunan” Bir Metindir

Ahlakin epistemolojik dogasi hermendtik bir yapiya sahiptir: insan yalnizca eylemleri degil; metinleri,
yasalari, gelenekleri, toplumsal normlari ve hatta kendi niyetini bile yorumlayarak anlar.

Dini sistemlerde bu yorumlama streci cok katmanlidir:
- vahyin yorumu,

- mezheplerin yorumu,

- alimlerin yorumu,

- cemaatin yorumu,

— bireyin yorumu.

Sekdler sistemlerde de ayni cok katmanlilik vardir:
- hukukun yorumu,

- sOzlesmenin yorumu,

- toplumsal dizenin yorumu,

- bireysel 6zglrligun yorumu.
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Yani ahlak hi¢bir zaman “ciplak bir gerceklik” degildir; her zaman bir metin gibi okunur, anlasilir, tartisilir,
yeniden yazilr.

Bu yluzden epistemolojik gerilim sudur:
Ahlakin temeli kesinlik ister; insan zihni ise yoruma mahkimdur.

11.3. Hakikat Rejimi: Ahlaki Dogru Nasil Otorite Kazanir?

Foucault'nun hakikat rejimi™ kavrami ahlk icin olaganistl agiklayicidir. Bir toplumda “iyi"nin ne oldugy,
kimlerin konusma yetkisi olduguna, hangi kurumlarin s6zinin mesru goruldugine, hangi yorumlarin
baskin kabul edildigine baglidir.

Dini ahldkta bu otorite Tanr'nin sozd ve onun temsilcileriyken;
sekdler ahlakta akil, bilim, yasa, mahkeme ve toplumsal konsensus one ¢ikar.

Fakat her iki sistemde de “iyi"yi belirleyen sey sadece akli gerekce veya kutsal metin degildir; her donemin
kendi hakikat rejimi vardir.
Bu rejim, gl iliskileriyle dokunmustur.

Bu nedenle epistemolojik sorun, aslinda politik bir soruya donusur:
Ahl3ki dogruyu kim Uretiyor? Kimin sesi susturuluyor? Kimin sesi duyuluyor?

Ahlakin epistemolojisi, iktidar analizinden bagimsiz olamaz; ¢linku her dogru, bir dogru soyleme guict
gerektirir.

11.4. Ahlaki Bilginin Sinirlar: Belirsizlik, Catisma ve Gri Alanlar 22

Hicbir ahlak sistemi, her durumda kesin cevap veremez.
- Niyet belirsizdir.

- Sonug ongorllemezdir.

- Baglam karmagiktr.

~ Insan kinlgandir.

- Toplum cesitlidir.

- Degerler catisir.

Bu nedenle ahlak epistemolojisinin en dnemli kismi sinirliig kabul etmektir.
Bu sinirliligr kabul etmeyen sistemler dogmalasir; dogmalagan sistemler de siddet Uretir.

19 Michel Foucault'nun hakikat rejimi kavrami, hakikatin bir yerde “durdugu” ve insanlarin onu kesfettigi bir
sey olmadigini, tam tersine her toplumun kendi kurumlari, iktidar yapilari, soylemleri, uzmanlik alanlari ve
disiplin mekanizmalari araciliglyla belirli tirden dogrular Uretip dolagima soktugunu anlatir; yani hakikat,
evrensel bir 6z degil, belirli donemlerde hangi soylemin mesru kabul edildigini belirleyen goriinmez bir
iktidar orgusuddr. Bu rejim, bilimden hukuka, tiptan egitime, dinden medyaya kadar bircok alani kapsar ve
insanlarin neyi dogru sayacagini, neyi yanlis kabul edecegini, hangi davranislarin normal, hangi kisiliklerin
makbul oldugunu belirler. Hakikat rejimi, baskici yasaklarla degil, bilgi Uretimi, uzmanlik otoriteleri, normlar,
kurumlar ve soylemler Uzerinden isler; bu ylizden modern toplumda insanin hakikati aramasi bile iktidarin
izin verdigi cercevelerin icinde gerceklesir. Heterobilim Okulu agisindan bu kavram, ahlakin bile masum
olmadigini, her ahldk sisteminin kendi hakikat rejimini kurdugunu ve dinf ahlak ile sekdler ahlakin farkl
iktidar matrisleri Urettigini gostermek icin kritik bir teorik aractir. Filozof Kirpi: “Hakikat rejimi, dogruyu
saklayan perde degil, dogruyu kimin sdyleyebilecegine hikmeden gorinmez kulistir”



Sinirlar kabul eden sistemler ise yoruma alan acar; esneklik yaratir; ahlaki yasayan bir organizma haline
getirir.

Bu perspektifte ahlak, bilinebilen ama tam bilinemeyen; uygulanabilen ama eksiksiz uygulanamayan;
yorumlanabilen ama mutlaklasamayan bir yapi kazanir.

11.5. Bilgi Rejimlerinin Catismasi: Dinf Ahlakin Epistemik Sertligi - Sekiler Ahlakin Epistemik
Akigkanligi

Ahlak epistemolojisi s6z konusu oldugunda dinf ve sekuler sistemlerin farki netlesir:

Dinf Ahlak:

- hakikat tekil,

- kaynak ilahi,

- yorum sinirli,

- akil tali,

— gelenek belirleyici,

- belirsizlik dusuk gormek ister.

Sekdler Ahlak:

- hakikat cogul,

- kaynak akil ve deneyim,
- yorum genis,

- belirsizlik kabul edilir,

- cogulluk temel alinir.

Dini sistem epistemik olarak "kaya"dir; sabittir, gliven verir, ama esnek degildir.
Sekdiler sistem epistemik olarak “su"dur; akar, sekillenir, 6zgurlik saglar, ama gevseyebilir.

Bu ikisi ¢atistiginda toplumsal ahlak krizleri dogar; clinkd biri kesinlik ister, digeri tartisma. Biri sabit hakikat
ister, digeri strekli revizyon. Biri dikey, digeri yatay.

Ahlak epistemolojisi bu iki ug arasinda kopru arar; Heterobilim Okulu'nun yaklasimi da tam burada devreye
girer:

Kesinlik arzusunu insanin kinlganligiyla, yorum agikligini kilttrel sorumlulukla birlestiren bir “elestirel
etik ufuk”.

Filozof Kirpi: “lyiyi bilmek hakikati bulmak degildir; iyiyi bilmek, hangi hakikatin kim tarafindan
uretildigini gormek ve yine de vicdanin karanlik sularinda kendi isigini aramaktir”

12. KARSILASTIRMALI MiMARI: DINT AHLAK - SEKULER AHLAK
12.1. Ontolojik Temel: “insan Nedir?" Sorusuna ki Ayri Cevap

Dinf ahldk insani Tanr'nin iradesini tasiyan varlik olarak konumlandirir; insanin 6zd, kutsalin nefesi; iyi, bu
nefese uygun yasamak; kotl, bu nefesi kirletmektir. insan, sinavin ortasinda yariyen kinlgan bir bilingtir.
Sekdler ahlak ise insani ontolojik olarak kendi kendine yeterli bir 6zne sayar; insanin kaynag) akildir, dogadir,
toplumsal sozlesmedir. Dint ahlak insani gokle iliskilendirir; sekdler ahldk insani dinya ile 6zdeslestirir. Bu
ontolojik aynm butun diger farklarin kokine dogru dallanir.

12.2. Epistemik Otorite: lyi Nereden Gelir, Kim Séyler?
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Dini ahlakta iyi Tanridan gelir; sekiler ahlakta iyi akildan, deneyimden, haklardan ve karsilikliliktan. Dinf
sistem tekil bir kaynaga yaslanarak epistemi sabitlemek ister; belirsizlik en aza indirilmeli, hakikat tek olmall,
yorum sonlu olmalidir. Sekdler sistem tam tersine cogullugu epistemik bir gereklilik olarak gorir; iyi, farkl
akillarin ortaklasmasiyla olusan bir ufuktur. Din ahlakin epistemik glici kesinligindedir; zayifligi esnek
olmamasidir. Sekuler ahlakin glct tartismaya agikligindadir; zayifligl zemininin  zaman zaman
kayganlasmasidir.

12.3. Normatif Mantik: Kural-ilke-Erdem Ucgeninde iki Ayri Mimari

Dini ahlakin mimarisi kural agirliklidir; emir-yasak, helal-haram, glinah-sevap gibi dikotomiler davranigi
dlzenler. Normatif kesinlik davranisi glivence altina alir ama bireyin i¢sel yaraticiligini sinirlar. Sekuler ahlak
ilke merkezlidir; zarar vermeme, ozerklik, 6zgurluk, hak, adalet gibi ilkeler davranigin olcutudur. Ancak ilkeler
soyut kaldiginda gercek hayatin celiskili dokusunu bazen iskalar. Dinf ahlak “dogruyu yap” der; sekdler ahlak
‘neden dogru oldugunu dusun?" der. Erdem etigi her iki sistemde de kendine yer a¢sa da dinf sistemde
erdem, Tanri'ya yakinlikla ol¢tllr; sekiler sistemde insant yetkinlikle.

12.4. Duygulanimsal Rejim: Korku-Umit / Empati-Hak arasinda iki Yoriinge

Dint ahlakin duygulanimi dikeydir: Tanr'nin merhameti-gazabi, ceza-o6dul, glinah-arinim. Psikolojik itki
cogu zaman korku-umit ekseninde yurur. Sekuler ahlakin duygulanimi yataydir: empati, karsiliklilik, zarar
vermeme, baskalarinin acisina duyarlilik. Dinf ahlakta motivasyon ¢ogu zaman kozmik sonuglara iliskindir;
sekuiler ahlakta motivasyon dunyevi sorumluluk baglarina. Dini sistem insani askin bir duzlemle hizalar;
sekuler sistem insani bagka insanlar ile hizalar.

12.5. Toplumsal Beden: Cemaat - Yurttaslik ikililigi
Dini ahlk cemaat Uretir; cemaat dayanismasi gucludir ama sinirlan serttir. icerisi gtvenlidir, disanisi tehdit.
Ahlakin kimliklestigi form burada gorulir: iyi “bizim gibi olan"dir. Sekuler ahlak yurttaslik Uretir; bireyler esittir,

haklari vardir, kimlikleri ahlaki belirleyici degildir. Cemaat, baglilik; yurttaslik, dzerklik Gretir. Dini ahlak kolektif
kimligi saglamlastirir ama dislayiciliga kayabilir; sekdler ahlak kapsayicilik vadeder ama atomizme dusebilir.

12.6. Politik Mimari: Ahlakin lktidar Tarafindan Kullanilma Bicimleri

Dint ahladk iktidarin elinde seriatci otoriterlige donusebilir; ahldk Tann adina konusanlarin eline gegince
sorgulanamaz bir silaha donusur. Sekdler ahldk ise devletin elinde biyopolitik bir mihendislik™ aracina
donusebilir; davranis yonetimi, normatif cerceveleme, “genel ahlak” adina 6zglrluklerin kisitlanmasi. Dini

" Biyopolitik muhendislik, modern iktidarin artik insanlarin yalnizca davranislarini degil, bedenlerini,
sagliklarini, Uretkenliklerini, yasam sureclerini ve hatta nifusun bitunsel biyolojik seyrini dizenlemeye
yonelik teknikler gelistirmesini ifade eder; burada iktidar, bireyin yasamini dogrudan hedef alan
duzenlemelerle ¢alisir ve saglik politikalarindan genetik mudahalelere, dogurganlik kontrolinden beslenme
normlaring, sehir planlamasindan dijital takip sistemlerine kadar genis bir alanda biyolojik varolusu optimize
etmeye, yonetmeye, normalize etmeye ¢alisir Bu muhendislik sert bir zorlamadan ok, gérinmez bir
yonlendirme olarak isler; insanlar "kamu saglig|’, “gtivenlik’, “verimlilik’, “ntfus dengesi” gibi gerekgeler altinda
belli yagam tarzlaring, risk algilarina, beslenme ve hareket kaliplarina yoneltilir, boylece biyoloji ile politika
birbirine karsir. Heterobilim Okulu bu kavrami, modern devletin ve dijital platformlarin canli yasamini bir
veri akigina donusturerek yonettigi yeni iktidar bicimini anlamak icin kullanir; ¢tinkd biyopolitik mihendislik,
artik bedenin degil, bizzat yasamin kendisinin duzenlenmesi anlamina gelir ve etik tartismayi kisisel
ozgurlukten cok, yasamin kim tarafindan ve nasil tasarlandigl sorusuna tasir. Filozof Kirpi: “Biyopolitik
muhendislik, devlete kanun degil nabiz dlctiren, iktidara yasa degil yagam dokusunu sekillendiren yeni
Gagin sessiz mimarisidir”

24



sistem mutlak yasayi aracsallastinr; sekiler sistem evrensel ilkeleri. Her iki iktidar modeli de ahldkla konusur
ama ahlaki her zaman korumaz; ahlak cogu zaman iktidarin golgesinde bozulur.

12.7. Psikolojik Mimari: Vicdanin iki Kaynag - ilahi Bakis / I¢ Gozlemci

Dini ahlakta vicdanin en derin katmani "Allah gorur” cimlesidir. ilahi bakis, bireyin igsel denetimini askin bir
ufka baglar. Sekuler ahldkta vicdan toplumsal 0grenme, empati ve Ozerklikle gelisir; birey kendi ig
gozlemcisini kurar. Dinf sistem insani dissal bir otoriteyle hizalar; sekuler sistem i¢sel otoriteyle. Dini vicdanin
gucu tutarliigindadir; sekdler vicdanin guict esnekliginde. Ama her iki vicdan da asirya kactiginda insaniigsel
bir hapishaneye sokabilir: biri gtinah korkusuyla, digeri strekli yeterli olma baskisiyla.

12.8. Etik Kapsam: Goérev — Hak - Erdem Uggeninde Ayrisan Ufuklar

Dini ahlak gorev etigini merkez alir; Tanr'ya, topluma, aileye, kutsal dizene karsi gorevler. Hak soylemi daha
sinirlidir. Sekiler ahlak hak etigini merkez alir; bireyin dokunulmazligl, ozgurlik, ozerklik. Gorev-hak
dengesinde dinf sistem gorev lehine, sekiler sistem hak lehine asiriya kayabilir. Erdem etigi ise her iki sistemi
de tamamlayacak tglncl bir damar sunar: iyi insan modeli. Burada ¢atisma degil, sentez mimkinddr.

12.9. Metafizik Ufuk: Askinlik / ickinlik Yoéringesinde iki Ahlakin Kozmosu

Dinf ahlak iyiyi askin dizlemde temellendirir; insanin kaderi kozmik bir imtihanin parcasidir. Sekuler ahlak
iyiyi ickin duzleme yerlestirir; insan kendi anlamini Uretir. Askinlik derinlik ve yon duygusu verir ama
dogmatiklesebilir; ickinlik 6zgurlik ve yaratici potansiyel verir ama nihilizme kayabilir. Dinf ahlak goge bakar,
sekuler ahldk dinyaya; biri sonsuzlukla konusur, digeri tarihle. ikisi arasindaki karsitlik, aslinda insanin iki
ihtiyacinin ¢atismasidir: Mutlaklik arzusu ve ézgrlik arzusu.

12.10. Etik Motivasyon: Sonug — Emir — Sorumluluk Farklilagmasi

Dinf ahlakta motivasyon emir ve riza ekseninde ¢alisir; iyi, Tanri'nin hognutlugunu kazandirir. Sekuler ahlakta
motivasyon sorumluluk eksenindedir; iyi, baskasina zarar vermeyen, adaleti koruyan, haklar gozeten
eylemdir. Bu motivasyon farki sadece davranis tUretmez; karakter de retir. Dini motivasyon itaatkar, sabirli,
gelenekgi bir tip ortaya ¢ikarabilir; sekuler motivasyon elestirel, bireyci ama bazen narsisistik bir tip Uretebilir.

12.11. Kriz Noktasi: Modern Dlnyada Her iki Ahlakin Da Catlamasi

Modernite hem dint hem sekdler ahlaki zorluyor:

— Dinf ahlak kiresellesme, bilim ve bireycilik karsisinda savunmaya cekiliyor; siyasallastik¢a 6zU zarar
goruyor.

- Sekdler ahldk neoliberal bireycilik ve tiketim kaltirt altinda zayifliyor; ¢zglrlik sorumluluga
donusmeden bogluk yaratiyor.

Her iki sistem de kendi asinliginda ¢oker:
— Dinf ahlak dogmaya donusurse siddeti mesrulastirir.
— Sekuler ahlak bireycilige donusurse toplumsal baglari ¢ozer.

Bu nedenle insanin ihtiyaci yeni bir karsitlik degil; elestirel sentezli bir etik cercevedir.
12.12. Heterobilim Okulu Perspektifi: iki Ahlakin Kesisim ve Asma Noktas!

Heterobilim Okulu iki ahldk sistemini karsi karsiya getirmez; birbirine agik sistemler olarak okur:
- dinf ahldkin topluluk, merhamet, derinlik ve askinlik ufku,

- sekuler ahldkin adalet, 6zglrlik, hak ve 6zerklik ufkuyla bulustugunda,

ortaya Uglncu bir etik horizon ¢ikar: Elestirel-poetik—-cogulcu etik.
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Bu etik ne kutsala bagli kor itaati ne de bireysel 6zglrluk adi altinda sorumsuzlugu kutsar.
Insani hem biyolojik hem metafizik hem toplumsal hem poetik varlik olarak okur.

Ve soyle der:

Ahlak, insanin hem goge hem yere ayni anda basabilme becerisidir.

Filozof Kirpi: “Dinf ahlak insanin gogunl hatirlatir; sekiler ahlak insanin yeryizini. Ahlakin hakikati ise
tam ikisinin kavustugu, insanin kendi vicdaniyla diinya arasina kurdugu o ince képriide parlar”

13. AHLAKIN DINAMIKLERI: DEGISIM, DONUSUM, TARIHSELLIK VE KRiZ
13.1. Ahlak Statik Degildir: Tarihin icinde Evlenen, Bozulan, Yeniden Kurulan Bir Yapi

Ahlak genellikle degismezmis gibi sunulur; dinlerin dili kutsalin surekliligini, sekuler hukuk ise normlarin
evrenselligini vurgular. Oysa tarihsel goz, bu iki iddianin da romantize edilmis haller oldugunu gosterir. Ahlak,
toplumlarin ihtiyaglar, krizleri, ekonomik kosullar, toplumsal yapilar ve hatta teknolojik dontstumleriyle
birlikte degisen dinamik bir sistemdir. Antik Yunan'da kolelik etik disi degildi; Orta Cag'da kadinlarin egitimi
sorun edilmezdi; 19. vylzyilda cocuk isciligi  ahlaki  bir meseleye bile  dontsmemisti.
Yani ahlakin tarihi, iyinin ve kotdnin tarihidir; ve bu tarih, sabitlenen bir hakikat degil, stirekli yeniden yazilan
bir mufredattir. Dini ahlaklar bile uygulama dizleminde modernlesir, kiltlrlesir, ulus-devletlesir; sekuler
ahlaklar bile yeni teknolojik ve sosyal sinavlarin altinda ¢atlar. Ahlak, degisimi reddettigi anda fosillesir;
degisimi abarttig) anda koksuzlesir. Ahlakin dinamizmi, hafiza ile yenilik arasindaki gerilimde yasar.

13.2. Tarihsel Kinlmalar: Savas, Salgin, Go¢, Devrim ve Ahldkin Yeniden Kurulmasi

Ahlak, en keskin bicimde toplumsal krizlerde donusur. Savaslar ahldki ikiye boler: bir yanda kolektif
dayanisma ve fedakarlik ylkselir; diger yanda vahsetin normallestigi bir etik ¢cokus yasanir. Salginlar, bireysel
ozgurluk ile toplumsal sorumluluk arasindaki gerginligi gorindr kilar; karantina tartismalari, yaslilarin
korunmas,  kaynak  daglimi gibi  konular  ahldkn  en  ince  sinav  alanlandir.
GO ise ahlaki kimlik, kaltir, yabanciya karsi tavir ve empati acisindan yeniden kurar; xenophobia (yabanci
korkusu) ile hospitality (misafirperverlik) arasinda gidip gelen bir etik gerilim ortaya ¢ikar. Devrimler ve
siyasal donusumler, ahlakin yasallasmis halini darmadagin eder; yeni rejim yeni ahlaki dizen dayatir.
Tarihte hicbir buytk kinlma, ahlaki sabit birakmamistir. Her kriz, ahlakin ontolojisini yeniden insa eden bir
deprem gibidir.

13.3. Modernlikte Ahlakin Degisimi: Gelenekten Cozllen, Bireyde Cogalan Bir Etik

Modernlik, ahlakin tarihte yasadigl en buyik donustimlerden biridir. Gelenek, cemaat ve kutsal merkezli
ahlaklar yerini birey, hak ve 6zerklige dayali bir ahlaka birakir.

Bu donlistim U¢ buylk sonug Uretir:

~ Ozgurluk artar (birey kendi yagamini kurabilir).

- Baglar zayiflar (cemaat ve gelenek ¢ozulur).

- Kayg yukselir (birey kendi ahlakini icat etmek zorunda kalir).

Modern insan ahlaki evrende yalnizdir; ge¢cmisin kesin kurallarindan kurtulmus ama kendi icinden dogan
sorumluluk yukuyle karsi karsiyadir. Bu ylzden modern ahlak hem 6zgrlestirici hem yorucudur.

Sekdler degerlerin yikselisi, dinf ahlaki yok etmez; dini ahlaki yeniden konumlandinr. Ahlaklar artik cokly;
rekabet halinde; pazarlik ve tartisma icinde var olur.

13.4. Dijital Cagda Ahlak: Sosyal Medya, Gozetim ve Yeni Normlarin Dogusu
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21YUzyil ahlakin kaderini kokten donusturdu. Sosyal medya gorundrlugu ahlaki davranisi ikiye boldu: bir
yanda kimlik performanslari, ling kiiltlra ve “dijital ahlakg” gliruhlar; diger yanda yeni bir kamusal etik,
dayanisma oruntuleri ve mikro-adalet girisimleri.

Dijital cagin en kritik etik donustmleri:

- GoOzetim artik sadece devletin degil; herkesin yaptig bir faaliyet.

- Gizlilik ahlaki ¢ozuldu; mahremiyet altist oldu.

— lyiligin performansa dontgme riski artti; “gortnar iyilik” ahlaki sahtelestirebilir

- Dijital siddet, hakaret, manipulasyon, nefret sdylemi yeni ahldk sinavlari yaratti.

- Algoritmik filtreler yeni bir “dijital vicdan” insa ediyor: neyi goriip gormedigimizi algoritmalar belirliyor;
yani ahlaki farkindalik bile programlanabilir hale geldi.

Dijital cagda ahlakin en buyuk krizi, hizdir; disinmeye zaman kalmaz, hissetmeye yer yoktur. Bu, ahlaki
sezgiyi korlestirebilir.

13.5. Ahlakin Krizleri: Dogmatizm, Relativizm, Narsisizm ve Tiukenmislik
Ahlakin dort yapisal krizi vardir:

1) Dogmatizm:
Dini veya sekuler ahlak mutlaklasirsa, dustnceyi kapatir; elestiriyi dismanlastinir; iktidar kutsar. Dogmatik
ahlak, merhamet lretmez; cezalandirma arzusu Uretir.

2) Relativizm:
Her sey yoruma agik hale gelirse, hicbir seyin dnemi kalmaz. Ahlak, saf gorecelige teslim olursa nihilizm
Uretir; toplumsal bag kopar. Modern birey zaman zaman bu gukurun kiyisinda yasar.

3) Narsisizm:
Ahlak birey merkezli hale geldiginde "“iyi" degil; “iyi gorinmek” merkezilesir. Bu da sosyal medya ¢aginda
dev bir virlse donustu: etik performans, ahléki poz verme.

4) Ahlaki tikenmislik:
Surekliiyi olmaya ¢alismak, strekli normlara maruz kalmak, surekli krizlerde etik pozisyon almak, insani
yorar. lyi insan olmak bir gorevden ¢ok bir performans oldugunda tikenme baslar.

Bu dort kriz hem dinf hem sekdler sistemleri iceriden ¢ozer; insanlik buglin bu dort kinlmanin tam
ortasinda yurimektedir.

13.6. Ahlakin Doniisiim Potansiyeli: Elestiri, Empati, Bilgelik ve Kolektif Vicdan

Ahlakin ¢ikisi krize karsi direnistir.
Elestiri — akli 6zgurlestirir.

Empati — duyguyu yumusatir.
Bilgelik — deneyimi derinlestirir.
Kolektif vicdan — toplumu iyilestirir.

Dini sistemlerin derinliginden gelen merhamet, sekdler sistemlerin birikiminden gelen haklar ve 6zglrlik
fikri, fenomenolojik sezginin sagladigi yasant bilgisi, norobilimin empatiye verdigi bilimsel izah,
hermenatigin yoruma actig) ufuk...

BUtun bunlar ahlakin dontstm gucunu olusturur.

Ahlakin ideal gelecegi kesinlik ile esnekligi, gelenek ile yaratici yorumu, ontolojik derinlik ile modern
6zgurligu bulusturan elestirel-poetik bir senteztir. Bu, Heterobilim Okulu'nun hedefledigi etik dizlemdir.



Filozof Kirpi: “Ahlak yasayan bir organizmadir; kokleri tarihte, govdesi toplumda, dallari bireyde, isig
vicdandadir. Donarsa 6lir; akarsa cogalir”

14. AHLAKIN BUYUK HARITASI VE YENI ETiK UFUK ICIN CERCEVE
141. Ahlak Tek Bir Nehir Degil; Kaynagi Cok, Yatagi Kirnk, Akisi Cogul Bir Deltadir

Ahlak ne dini sistemlerin iddia ettigi gibi gokten inen tek bir cevaptir; ne de sekuler aklin sandig gibi duz bir
mantik ¢izgisidir. Ahlak, insan tlrdndn tum tarihsel tecrubelerinin; acilarinin, savaslarinin, ritdellerinin,
kutsallarinin, yasalarinin, devrimlerinin, hak arayislarinin, teknolojilerinin ve korkularinin birikmis tortusudur.
Bu yuzden hem kutsalin derinligini tasir hem aklin elestirelligini; hem toplumun hafizasini hem bireyin
yalnizigin; hem mitolojinin karanligini hem bilimin berrakligini. Ahlak, tek bir kaynagin degil, insanlik
dedigimiz koskoca kolektif bilincin Urettigi bir deltadir; iyi ile kotd, dogru ile yanlis, sorumluluk ile 6zgurlik
bu deltada ¢arpisir, ¢ozllir ve yeniden sekillenir.

14.2. Dinf ve Sekiler Ahlak: Catisan Degil, Birbirini Tamamlayan iki Buytk Ufuk

Dini ahldk insana kok verir; sekiler ahlak insana kanat. Dint ahlakin sundugu metafizik derinlik, merhamet
damarini besler; bireyi askin bir sorumluluga baglar. Sekuler shlakin sundugu hak, 6zgurlik ve ozerklik ilkeleri
ise bireyi guclendirir, toplumu ¢ogullastirnr. Bu iki ahlak sistemi tarih boyunca ¢atismis gibi gorinur ama
aslinda insanin iki temel ihtiyacini ifade ederler: mutlaklik arayisi ve 6zglrlik arzusu. Gerilim ¢oziilemez bir
karsitlik degil; yaratici bir sentez potansiyelidir. Heterobilim Okulu'nun dnerdigi etik ufuk da tam bu noktada
durur: Kutsalin derinligi ile aklin cogullugunu ayni etik mekanda bulusturan, dogmatizm ile relativizmi ayni
anda reddeden, insani hem goge hem yere baglayan bir cerceve.

14.3. Ahlakin Gelecegi: Dijital Cag, Biyo-teknoloji, Yapay Zeka ve Kolektif Sorumluluk

21YUzyil ahlak icin yeni sinavlar agiyor. Yapay zeka karar veriyor; algoritmalar gortnurlugu belirliyor; genetik
mudahaleler insan dogasini yeniden yaziyor; dijital gozetim mahremiyeti eritiyor; platform ekonomisi is
ahlakini  parcaliyor.  Bu  kosullarda  eski  ahlak sistemleri tek basina  yeterli olamaz.
Dint ahldk bu yeni alanlarin cogunu kapsayacak genislikte metafizik ¢erceveler sunabilir ama teknoloji
baglamina hizli uyum saglamakta zorlanir. Sekiler ahlak ise esnektir, kavramsal Uretimi gliclidur fakat hizli
donusen gug iliskileri karsisinda kirilgandir. Bu ylzden ¢agin ihtiyac, her iki sistemin en guclt damarlarini
alarak, teknolojik, biyolojik ve dijital dontisimu etik bir vizyonla denetleyebilen karma, elestirel, poetik bir

etik ekosistemidir.
14.4. insan Merkezli Ahldktan Yagam Merkezli Ahlaka: Yeni Ufuk

Artik yalnizca insanin ¢ikarini onceleyen bir ahldk yetmez. Ekoloji, hayvan haklari, biyosfer, yapay zekd
bilinglesmesi ihtimali, genetik tur degisimi... timu ahldkin kapsamini genisletiyor. Homo sapiens'i merkeze
alan ahldk, modern dunyanin karmasik ekolojik ve teknolojik iliskilerini anlamakta zayif kalir.
Yeni etik ufuk, insani merkeze almayan; yasamy, iliskiselligj, varoluslarin karsilikl kinlganligini temel alan eko-
poetik bir etiktir. Bu etik, dinf sistemlerin merhamet damarini sekdler sistemlerin adalet ve hak ilkeleriyle
bulusturur; insanin faniligini evrenin strekliligini hatirlayarak dengeler.

14.5. Heterobilim Okulu'nun Etik Sentezi: Elestirel — Poetik - Cokkatmanli Yeni Ahldk Mimarisinin Ana
Hatlarn
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Heterobilim Okulu ahldki ne dogmaya teslim eder ne de saf gorecelige.

Burada ahlak dort temel situna dayanir:

— Elestiri: Her hakikat iddiasinin sinanmasi.

~ Vicdan: insanf sezginin ve empatik zekanin merkezde tutulmasi.

- Yorum: Metinlerin, geleneklerin, deneyimlerin hermenétik agikliga tasinmasi.

- Sorumluluk: Bireyin yalniz kendine degil, topluma, tarihe, dogaya, gelecege karsi etik borcu.

Bu dort sutun, dint ahlakin askinlik ufku ile sekuler ahldkin ozerklik ufku arasinda yeni bir etiko-poetik
dengedir. Heterobilim Okulu bu dengeyi sabitlemez; ¢linku etik sabitlenince olur. Bu dengeyi ritmik bir biling
akisi haline getirir; cinku etik yasayinca buydr.

14.6. Son Cumle: Ahlak insanin Kendi Karanligina Tutulan Isik, Toplumun Catlaklarina Strdlmis
Merhamet, Gelecegin Omuzlarina Birakilmis Bir Nefestir

Ahlak ne yalnizca Tanr'nin golgesi ne de yalnizca insan aklinin icadidir. Ahlak, insanin kendi karanligyla
ylzlesme cesaretidir; bagkasinin acisini duyma yetenegidir; bir toplumun ¢atlaklarina sizan merhametin
yavas 1s1g1dir; gelecege birakilan sorumluluk emanetidir.

Dini ahlakin kokleri, sekiler ahlakin kanatlar, elestirinin atesi, empatinin yumusaklig, bilginin katmanlari,
siirin derinligi birlestiginde ortaya ¢ikan sey ahlakin hakiki ufkudur. Her ¢ag, bu ufku yeniden kurmak
zorundadir.

Filozof Kirpi: “Ahldk, insanin hem Tanri'ya hem insana hem topraga ayni anda yiz cevirebilme
cesaretidir; biri eksik olursa 15tk sénmez, ama hicbiri fazla olursa insan korlesir”
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