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OZET

Bu ¢alisma, 2013-2026 arasinda Turkiye'de yasanan ekonomik krizi siradan bir piyasa dalgalanmasi olarak
degil, otoriterlesen yonetim biciminin ekonomik, kurumsal, sinifsal ve ahldki sonucu olarak okur. Metnin ana
tezi sudur: Kriz kaza degildir; kurumlarin bogulmasi, hukukun asinmasi, Merkez Bankasi bagimsizliginin
zedelenmesi, veri gliveninin sarsilmasi, rant¢ biyime modeli, faiz dogmasi, segim ekonomisi ve poplilist
bor¢lanmanin urettigi yapisal bir ¢okustir. Calisma, 2013 Gezi kirigini siyasal iktidarin topluma, sermayeye,
medyaya ve kamusal itiraza bakisinda sertlesme esigi olarak dederlendirir. 2017-2018 sonrasi baskanlik
sistemiyle ekonomik kararlarin tek merkezde toplanmasi, teknik aklin yerine siyasal iradenin gegmesi ve hata
dlizeltme kapasitesinin zayiflamasi, krizin ana damarlarindan biri olarak gésterilir. 2021 sonrasi "faiz sebep,
enflasyon sonug” anlayisi, para politikasinin ideolojik infazi olarak ele alinir; bu politikanin kur sokunag,
enflasyon patlamasina, KKM gibi pahali araglara ve halkin satin alma gticiiniin erimesine yol actigi savunulur.
Insaat, rant ve kamu garantili projeler, iiretim ve teknoloji temelli kalkinmanin yerine gecen gosterisli fakat
kirilgan bir blytime modeli olarak incelenir. Enflasyon ise teknik fiyat artisi dedil, sabit gelirliyi, emekliyi, kiraciyi
ve gencleri ezen gorinmez siyasal harag seklinde yorumlanir. TUIK ve veri giiveni tartismasi, hakikatin
birokratik terbiyesi olarak okunur. 2023 sonrasi rasyonaliteye donus ise olumlu ama geg kalmis bir hasar
kontrolii sayilir. Son hukim agiktir: Bu kriz, halkin cebinde yankilanan bir yonetme beceriksizligidir.

SUMMARY

This study reads Turkey's economic crisis between 2013 and 2026 not as an ordinary market fluctuation, but as
the economic, institutional, class-based, and moral consequence of an increasingly authoritarian mode of
governance. Its central thesis is clear: the crisis was not an accident, it was a structural collapse produced by
the suffocation of institutions, erosion of law, weakening of Central Bank independence, loss of trust in official
data, rent-based growth, the interest-rate dogma, electoral economics, and populist borrowing. The study treats
the 2013 Gezi rupture as a threshold after which political power hardened its view of society, capital, media, and
public dissent. After the 2017-2018 presidential transition, the concentration of economic decision-making in one
centre, the replacement of technical reason by political will, and the weakening of error-correction mechanisms
are presented as core arteries of the crisis. The post-2021 doctrine that “interest is the cause, inflation is the
result” is interpreted as the ideological execution of monetary policy; the text arques that this policy produced
currency shocks, an inflation explosion, costly mechanisms such as FX-protected deposits, and the erosion of
popular purchasing power. Construction, rent, and publicly guaranteed projects are analysed as a flashy but
fragile growth model that displaced production- and technology-based development. Inflation is read not
merely as a technical rise in prices, but as an invisible political levy crushing wage earners, retirees, tenants,
and young people. The debate over TUIK and data credibility is treated as the bureaucratic disciplining of truth.
The post-2023 return to rationality is judged as positive but belated damage control. The final verdict is blunt:
this crisis is a failure of governance that resonates in the pockets of the people.



1) CESEDIN KIMLIGI: KRiZ NEYI OLDURDU?

Bir ekonomik krizin ilk kurbani para degildir; para yalnizca cesedin yuzine dusen morluktur. Asil 6lim daha
derinde baslar: kurumun nefesinde, hukukun nabzinda, toplumun gelecek duygusunda, yurttagin emegine
duydugu guvende, gencin sabah uyaninca bu ulkede kalmak icin kendine buldugu gerek¢ede. 2013 ile 2026
arasinda Turkiye'de yasanan ekonomik ¢okusu yalnizca kur, faiz, enflasyon, cari agik, rezerv, butce dengesi
veya buylme oranlaryla anlatmak, morga girip olunun yalnizca ayakkabi numarasini yazmaya benzer.
Teknik veri gerekir, evet; fakat teknik veri tek basina hakikati tasimaz. Ctnku kriz, rakamlarin soguk yiziinde
degil, mutfak tipunin yaninda bekleyen kadinin i¢ ¢ekisinde, pazarda kilosu degil tanesi sorulan meyvede,
kirayl 6deyemedigi icin telefonunu sessize alan memurda, mezuniyet diplomasini pasaport niyetine
saklayan gengte gorunur. Turkiye ekonomisinin bu donemde yasadigl sey, siradan bir dalgalanma degil,
siyasal aklin ekonominin damarlarina verdigi uzun sureli hasardir.

Bu bolimin ilk sorusu sudur: Kriz neyi 6ldirdu? Cevap kisa degildir. Kriz dnce gliveni oldurdd. Bir tlkede
para, insan gibi davranir; korktugu yerden kagar, glivendigi yerde kalir. Hukukun bagimsizligina, kurumlarin
ongorulebilirligine, verinin dogruluguna, Merkez Bankasi'nin aklina, mahkemenin tarafsizligina, brokrasinin
liyakatine guiven sarsildiginda, ekonomi yalnizca yavaslamaz; karakter degistirir. Uzun vadeli yatinmin yerini
kisa vadeli firsatgilik alir. Uretim planinin yerini déviz pozisyonu alir. Fabrika aklinin yerine arsa sezgisi geger.
Tasarruf sahibi parasini Uretime degil, kendini koruyacak limana tasir. Clnkud herkes icten ice bilir: yarin hangi
kararin alinacag) belli degilse, gelecek plani yapmak degil, guint kurtarmak rasyonel davranig haline gelir.

Kriz sonra kurumu oldurdd. Ekonomi, yalnizca piyasalarin kendiliginden isleyen toplami degildir; kurumlarin
tasidigl hafiza, denetim ve dlzeltme kapasitesiyle ayakta durur. Merkez Bankasi fiyat istikrarini koruyacak,
istatistik kurumu gercekligi olgecek, yargi mulkiyet hakkini glivenceye alacak, Meclis bltceyi denetleyecek,
kamu ihalesi rekabeti koruyacak, burokrasi siyasal sadakate degil mesleki ehliyete gore isleyecek. Bunlar
yoksa, ekonomi kagit tizerinde buyuyebilir, fakat iceriden ¢uriir OECD'nin 2025 Turkiye Ekonomik incelemesi,
2022 ve 2023 buyumesinin genislemeci maliye ve para politikalariyla desteklendigini, bunun tuketimi
artinrken enflasyon, cari agik, negatif net uluslararasi rezervler ve Turk lirasinda buyik deger kaybi gibi
dengesizlikler Urettigini belirtir. Bu climle, teknik gortnebilir; ama tercimesi basittir: buytime vardi, fakat
altindaki zemin catliyordu.

Kriz ardindan o6lglyd oldurdu. Bir tlkede kriz yalnizca fiyatlar arttiginda degil, toplum fiyatlarin neden
arttigini, ne kadar arttigini, kimin kaybettigini, kimin kazandigini glvenilir bicimde bilemediginde derinlesir.
Enflasyon rakami yalnizca akademik tablo degildir; emekli maasinin, isci Gcretinin, kira artiginin, toplu
sozlesmenin, nafakanin, yoksulluk siminnin, vergi diliminin, yani hayatin hesabidir. Olclye glven
kalmadiginda toplum kendi acisini bile ispat etmeye calisir. Bu, ekonomik yoksullugun yanina epistemik
yoksullugun eklenmesidir. Insan yalnizca fakirlesmez; ne kadar fakirlestigini anlatirken bile stipheye
dusurldr. Heterobilim Okulu agisindan bu, iktisadi degil, ahlaki bir felakettir: teraziyi bozan, ekmegi de bozar.

Kriz emegin haysiyetini oldurdu. Enflasyonun en sinsi tarafi budur: insan ¢alisir, fakat emegi kendisinden
daha hizli yaslanir. Maas alinir, daha cebe girmeden erir. Emekli ayligl, pazar arabasinin tekerlegine taklir.
Memur maasgl, kira kontratinin karsisinda kiculur. Isci Gcret artisi aldigini sanir, ertesi ay market rafi onu tekzip
eder. Reuters, Turkiye'de yillik enflasyonun Ekim 2022'de ylzde 85,5Te cikarak 24 yilin zirvesine ulastiginy,
bunun Merkez Bankasinin fiyatlar ylkselirken faiz indirdigi bir donemde gerceklestigini aktarmisti. Bu,
yalnizca kotu bir veri degildir; emegin satin alma glctinin agir yaralanmasidir.

Kriz orta sinifi 6ldurdd. Orta sinif, yalnizca belirli bir gelir seviyesi degildir; gelecek kurma kapasitesidir.
Gocugunu okutabilme, ev kirasini 6deyebilme, kuguk bir tatil dusleyebilme, hastalaninca batmama,
yaslaninca a¢ kalmama, ¢alisinca ilerleyebilecegine inanma halidir. Turkiye'de 2013 sonrasinda giderek



sikisan orta sinif, 2018 kur kriziyle sendeledi, 2021 sonrasi enflasyon ve kur soklaryla agir darbe aldi, konut ve
kira kriziyle nefes alamaz hale geldi. Bir toplumda orta sinifin ¢cokmesi, yalnizca tiketim aliskanliklarinin
degismesi degildir; siyasal kultdrin, sehir hayatinin, egitim arzusunun, meslek etiginin, kamusal nezaketin de
asinmasidir. Cunku orta sinifin yoklugu, toplumu iki sert kutba iter: yukarida varliklarini koruyanlar, asagida
gunu ¢ikaranlar. Aradaki merdiven kirnldiginda, demokrasi de topallar.

Kriz gencligin memleket fikrini oldirdl. Geng insan icin Ulke, yalnizca dogdugu yer degil, mimkin
gelecekler toplamidir. Eger o gelecek daralirsa, memleket haritadan ¢ikip bekleme salonuna donusir. Geng,
diplomasini bir yurttaslik belgesi gibi degil, kacis evraki gibi gormeye baslar. By, salt ekonomik gog arzusu
degildir; derin bir ontolojik kopustur. Clinkd geng insan sunu hisseder: bu tlkede akil degil yakinlik, emek
degil iliski, liyakat degil sadakat kazaniyor. Boyle bir Ulkede ekonomik kriz, yalnizca issizlik yaratmaz; aidiyeti
kemirir. Aidiyet kemirilince de toplumun sinaptik bagl zayiflar. Heterobilim Okulu'nun diliyle soylersek,
toplumsal sinapslar kopar; kugaklar ayni evde yasar ama ayni gelecek duygusunu tasimaz.

Kriz hukukun ekonomik anlamini 6ldurdi. Hukuk glvenligi yoksa faiz yikselir, risk primi artar, yatirm istahi
duser, sermaye ya kacar ya siyasal koruma arar. Hukukun zayifladig yerde piyasa serbestlesmez, tersine
kisisellesir. Rekabetin yerini imtiyaz, Uretimin yerini baglanti, hesap verebilirligin yerini sadakat alir.
Otoriterlesen sistemlerde ekonomi ¢cogu zaman iki ayr dizeyde isler: halka kemer sikma, yakin cevreye
koruma; Ucretliye sabir, varlik sahibine kalkan; kiiclik esnafa piyasa disiplini, buyUk imtiyaz sahibine kamu
garantisi. Bu duzen teknik olarak strdurilebilir gortinse bile ahlaken ¢urtttuctdar. Clnku kriz, maliyeti esit
dagitmaz. Bazilari krizden korunur, bazilarr krizin ham maddesi yapilir.

Kriz siyasal sorumlulugu da oldirmeye ¢alisti. Her agir ekonomik ¢okus, bir anlati savasi Uretir. “Dis gucler’,
‘kiresel kriz', “pandemi’, “savag’, “enerji fiyatlar’, “faiz lobisi", “stokqular”, “market zincirleri” gibi agiklamalar,
bazen kismi gerceklikler icerse de cogu zaman i¢ sorumlulugu perdeleyen sis makinelerine donusur. Elbette
kurresel dalgalar vardir; pandemi olmustur, savaslar fiyatlari etkilemistir, enerji maliyetleri yikselmistir. Fakat
ayni dalgaya yakalanan her Ulke ayni dlglide savrulmaz. Geminin rotasi, kaptanin inadi, pusulanin ¢alisip
calismadigl, murettebatin ehliyeti ve govdenin saglamligi onemlidir. Turkiye'nin sorunu yalnizca firtinaya

yakalanmasi degildir; firtina dncesinde geminin vidalarinin gevsetilmis olmasidir.

BUtln bunlara ragmen Turkiye ekonomisi kagit Uzerinde hald buyuk bir ekonomidir. Dinya Bankasi,
Turkiye'nin 2024 itibaryla 1,32 trilyon dolarlik GSYH ile dinyanin 17. buyuk ekonomisi oldugunu belirtir. Fakat
buyuklik, saglik demek degildir. Bir beden iri olabilir, ama damarlari tikali, cigeri yorgun, kalbi ritimsiz olabilir.
Turkiye'nin meselesi de budur: buyuk gortinen ekonomi, iceriden gliven, adalet, ol¢u, uretim ve bolisim
krizleriyle kemirilmistir.

Bu ylzden bu otopsinin ilk hikmu sudur: 2013-2026 krizi, yalnizca ekonomik gostergelerin bozulmasi
degildir; bir yonetme bi¢iminin toplum bedeninde actigi yaradir. Bu yara, Merkez Bankasi kararinda gorunur,
ama kokd hukukta baslar. Doviz kurunda gortinir, ama kokd glivende baglar. Enflasyonda gorinir, ama kok
ol¢uintin bozulmasinda baslar. Geng goglinde gorlndr, ama koku liyakatin 6lumunde baslar. Pazar filesinde
gorunur, ama koku siyasal tercihte baslar. Kriz, bu anlamda bir kaza degil, sonuglart ongordlebilir tercihler
zincirinin toplumsal bedene yazilmis raporudur.

Filozof Kirpi: “Kriz, rakamlarin degil, kandinlmis hayatlarin morg raporudur’

2) 2013 KIRIGI: GEZI'DEN SONRA EKONOMININ SINIR SISTEMI

2013 Turkiye icin yalnizca bir protesto yili degildir; siyasal bedenin sinir sisteminde kalici bir hasarin basladigl
yildir. Gezi Parki'nda birkag agacin golgesinde baslayan itiraz, kisa strede iktidarin toplumu, muhalefeti,



medyayi, sermayeyi ve kamusal alani algilama bigimini degistiren buyuk bir kinlmaya donusti. O ginden
sonra ekonomi, yalnizca faiz, kur, biyime ve yatinm kalemleriyle degil, siyasal paranoyanin ekonomiye
sizan elektrigiyle calismaya basladi. Clnku piyasa dedigimiz sey, sanildigl kadar sogukkanli bir makine
degildir; kokuyu alir, korkuyu hisseder, belirsizligi buyutir, hukukun ¢atladigr yerde kendi savunma refleksini
gelistirir. Gezi'den sonra Turkiye'de yalnizca sokak sertlesmedi; ekonominin sinir uglari da yakild:.

2013'Un onemi surada yatar: Turkiye ekonomisi o doneme kadar bircok kirlganlik tagimasina ragmen hala
yuksek buytme, dig finansman, ingaat canliligy, tiketim genislemesi ve gorece iyimser beklentiler Gzerinden
ilerliyordu. Dlnya Bankasi'nin 2013 Turkiye degerlendirmesi, ekonominin 2013'te i¢ talep, ozel tuketim, kamu
yatinmlari ve stok birikimiyle toparlandigini, ilk t¢ ceyrekte yillik yizde 4 buyuduguni belirtir. Fakat ayni
fotografta baska bir golge vardi: buyime buyik olctde i¢ talebe yaslaniyor, dis denge zayifliyor, Turkiye
kuresel likidite kosullarina bagimli kaliyordu. Yani beden yurlyordu ama tansiyon dizensizdi. Gezi sonrasi
siyasal gerilim, bu zaten hassas bunyenin sinir sistemine ek bir ytk bindirdi.

Gezi'yi ekonomi agisindan anlamak icin once “gliven” kavramini siradan bir piyasa kelimesi olmaktan
cikarmak gerekir. GUven, yatinmcinin sevdigi steril bir rapor cimlesi degildir; toplumun devletle kurdugu
temel temas bicimidir. Yurttas, mahkemeye, polise, belediyeye, medyaya, vergi dlizenine, ihaleye, paranin
degerine ve kamusal itiraza guven duyuyorsa, ekonomi daha uzun vadeli distunir. Ama iktidar itirazi
dusmanlik, elestiriyi ihanet, sokagl komplo, medyay! hizaya sokulacak aparat, sermayeyi disipline edilecek
gug olarak gormeye basladiginda, ekonomi de kendini korumaya alir. Para, siir sevmez belki ama korkuyu iyi
okur. Gezi'den sonra korku, yalnizca muhalif yurttagin degil, piyasanin da diline yerlesti.

Bu kinlmanin ilk sonucu, kamusal itirazin kriminalize edilmesidir. Gezi oncesi Turkiye'de de ciddi demokrasi,
hukuk ve basin 6zglrlugu sorunlari vardy; fakat Gezi sonrasi iktidar, kamusal muhalefeti cok daha sistematik
bicimde bir glivenlik meselesi olarak kodlamaya basladi. Freedom House'un Turkiye'de ifade ozgurligunin
sistematik gerilemesine iliskin raporu, 2013 Gezi Parki protestolarindan sonra temel ozgurliklere yonelik
saldinlarin sistematik boyut kazandigini ve hukuki streglerin muhalefeti yildirmak icin aragsallastirildigini
belirtir. Bu climle dogrudan ekonominin kalbine dokunur. Clinki muhalefetin hukuki araclarla bastirildigi
yerde, sermaye de bilir ki hak arama mekanizmasi yarin kendisi icin de daralabilir.

lkinci sonug, medyanin yeniden hizalanmasidir. Ekonomi, bilgiyle ¢alisir. Bilgi akisi bozuldugunda piyasa
yalnizca eksik haber almaz; gercekligi yanlis tartar. Gezi glinlerinde ana akim medyanin tutumu, ozellikle
toplumun onemli bir kesiminde medya-sermaye-iktidar iliskisine dair derin bir glvensizlik yaratt.. Bu
guvensizlik, yalnizca basin etigi tartismasi degildir. BuyUk medya gruplarinin kamu ihaleleriyle, banka
kredileriyle, iktidar iliskileriyle ve regtlasyon baskisiyla i¢ ice gectigi bir duzende, medya artik kamusal hakikat
alani olmaktan ¢ikip ekonomik iktidar mimarisinin pargasi haline gelir. Freedom House'un Turkiye'de medya,
yolsuzluk ve iktidar iliskisine dair 2014 raporu, ozgur basin ve bagimsiz kurumlarin demokratik dizende
onemini vurgularken hikimete gazetecilere yonelik tehditleri sonlandirma ve genis yorumlanan ceza
hikumlerini daraltma ¢agrisi yapiyordu. Medya sustugunda ekonomi de hakikatin degil, sdylentinin pazarina
dondsur.

Uguinct sonug, kent rantinin siyasal rejimin merkezi damarlarindan biri haline gelmesidir. Gezi, yizeyde park
meselesiydi; derinde ise kentin kime ait oldugu sorusuydu. Bu nedenle Gezi'yi yalnizca cevreci bir refleks
olarak okumak eksik kalir. O protesto, kamusal alanin beton, ihale, AVM, imar ve temsil rejimi Uzerinden
yeniden dizenlenmesine karsi toplumsal bir itirazdi. Iktidar icin kent, yalnizca yasama mekani degil, siyasal
guc gosterisi, sermaye birikimi ve sadakat dagitim alaniydi. Parkin yerine yapilmak istenen sey, aslinda bir
zihniyetin maketiydi: hafizayi yik, betonu dik, itirazi bastir, sonra buna kalkinma de. Bu model ekonomide
kisa vadeli canlilik yaratabilir; fakat uzun vadede Uretim, teknoloji, verimlilik ve adalet yerine ranti kutsar.



Dordincl sonug, sermayenin siyasal disiplin altina alinmasidir. Gezi sonrasi ddnemde is diinyasinin dnemli
bir kism, iktidarla mesafe ayarlamayi ekonomik gtivenlik stratejisi haline getirdi. Bazilari susarak korundu,
bazilar yakinlasarak blyidu, bazilari elestirinin maliyetini gorlp geri cekildi. Boylece piyasa rekabetinin
yaninda siyasal yakinlik ekonomisi genisledi. Bir tlkede sirketlerin basarisi Uretim glicinden ¢ok iktidara
mesafe ayariyla olgulmeye baslarsa, verimlilik kalttrd ¢oker. Sermaye, 6zglr rekabetin degil, siyasal iklimin
meteorolojisini izlemeye baslar. Hangi bakan degisti, hangi belediye kimde, hangi mahkeme ne karar verdi,
hangi medya kimi hedef aldi: bunlar ekonomik kararlarin goriinmez parametreleri olur. Boyle bir atmosferde
yatinmci fabrika kurmadan once hukuk falina bakar. Bu da ekonominin sinir sistemini stirekli tetikte tutar.

Besinci sonug, dijital alanin denetim sahasina donusmesidir. Gezi, Turkiye'de sosyal medyanin kamusal
haberlesme glictini ¢iplak bicimde gosterdi. Ana akim medya sustugunda yurttas gazeteciligj, sosyal medya
ve alternatif haber aglar devreye girdi. Freedom House'un Turkiye interneti Uzerine ozel raporu, Gezi
protestolarinin ¢evrimici yaraticilik ve yurttas gazeteciligi agisindan buyuk bir patlama yarattigini vurgular.
Fakat iktidar agisindan bu yeni dijital canlilik, demokratik katilim imkanindan ¢ok kontrol edilmesi gereken
bir tehdit olarak algiland.. internet ozgurligune yonelik baskilar, platform denetimi, sanstr tartismalan ve
dijital gozetim, kamusal aklin daraltilmasina hizmet etti. Ekonomi bakimindan bunun anlami agiktir: bilg;
akigi sikisirsa, inovasyon klttrd de sikisir; yaratici siniflar nefessiz kalir; geng kusak tlkeye degil, cikis kapisina
bakar.

Altinci sonug, politik belirsizligin kalicilasmasidir. OECD'nin 2014 Turkiye Ekonomik incelemesi, Turkiye'nin
2000'lerdeki glglt buyumesinin buytk olclide i¢ talep tarafindan surtklendigini, bunun cari agig
genislettigini belirtir; rapor ayrica Mart 2014 yerel secimleri sonrasinda siyasal belirsizligin azalmasinin i talep
ve uluslararasi guveni destekleyebilecegini yazar. Bu teknik ifade aslinda donemin hassasiyetini gosterir:
ekonomi siyasal belirsizligi dogrudan fiyatliyordu. 2013 sonrasi siyaset, secimi yalnizca temsil mekanizmasi
olmaktan ¢ikarip surekli bir varolus savasina donusturdikge, ekonomi de surekli secim psikolojisiyle
yonetilmeye basladi.

Bu noktada su aynmi yapmak gerekir: Gezi ekonomik krizi tek basina yaratmadi. Boyle bir iddia hem sig
hem de haksiz olur. Krizin yapisal nedenleri daha genistir: dis finansmana bagimlilik, dustk tasarruf, ithalata
dayali Uretim, insaat-rant modeli, kurumsal zayiflama, para politikasi hatalar, hukuk giivenligi asinmas,
kdresel likidite kosullarr ve sonrasinda gelen bagkanlik sistemiyle merkezilesen karar duzeni. Fakat Gezi, bu
kinlganliklarin siyasal olarak nasil yonetilecegini belirleyen esik oldu. Iktidar, itirazi dinlemek yerine
bastirmayl, ¢ogulculugu hazmetmek vyerine hizaya sokmay;, kamusal ofkeyi anlamak yerine
dusmanlastirmayi secti. Iste ekonomik maliyet burada basladi. Cinki ekonominin sinir sistemi, baskiyla
degil, glivenle ¢aligir.

Gezi sonrasi Turkiye'de rejimin dili de degisti. “Milli irade” kavrami, demokratik cogunluk ilkesinden cikarilip
iktidarin her kararini tartisma disi birakma zirhina dondstrildi. Bu zirh ekonomide de kullanildi. Elestirel
iktisatcl, muhalif gazeteci, bagimsiz uzman, sendika, meslek odasi, cevreci hareket veya kent savunucusu
cogu zaman teknik uyari yapan aktorler olarak degil, kalkinmayi engelleyen odaklar olarak kodlandi. Boylece
akil uyari Urettiginde, siyaset bunu saldir saydi. By, bir tilkenin hata diizeltme mekanizmasini sakatlar. Hata
duzeltilemeyince birikir. Biriken hata once kurda, sonra enflasyonda, sonra yoksullukta, sonra toplumsal
umutsuzlukta gorundr.

2013 Kingy, bu yizden ekonomik tarihin kenar notu degil, ana dosyasidir. O yil Turkiye'de iktidar ile toplum
arasindaki iliski sertlesti; kent, medya, hukuk, sermaye ve dijital alan yeni bir denetim mimarisinin icine
cekildi. Ekonomi bu mimarinin disinda kalamazdi. Clnku otoriterlesme, yalnizca siyasal Ozglrlikleri
daraltmaz; risk algisini buydtdr, karar ufkunu kisaltir, yatinmi Grkdtur, Gretim yerine ranti, liyakat yerine
sadakati, bilgi yerine propaganda sisini guclendirir. Bir stre her sey idare edilebilir gorinir. Krediler doner,



ingaatlar yukselir, ekranlar susar, rakamlar parlatilir. Ama sinir sistemi yanmis bir beden, sonsuza kadar
yuriyemez.

Filozof Kirpi: “Sokaktan korkan iktidar, sonunda pazardan da korkar

3) KURUMLARIN BOGULMASI: OTORITERLESMENIN EKONOMIK ANATOMISI

Bir Ulkenin ekonomisi yalnizca fabrikalar, bankalar, doviz burolar, borsalar, market raflan ve bltce
tablolarindan olusmaz; bunlarin arkasinda gorinmeyen bir iskelet vardir: kurumlar. Kurum dedigimiz sey,
devletin hafizasidir, piyasanin sinir dizenidir, yurttasin yarina inanmasini saglayan sessiz teminattir.
Mahkeme tarafsizsa, Merkez Bankasi ongorilebilirse, istatistik kurumu glven veriyorsa, ihale sistemi
rekabete aciksa, burokrasi liyakatle calisiyorsa, Meclis bltceyi denetleyebiliyorsa ekonomi hata yapsa bile
kendini duzeltme kapasitesine sahip olur. Fakat kurumlar bogulursa, ekonomi nefes alamaz. itk bakista
buyume surebilir, yollar yapilabilir, kredi donebilir, tuketim canli gortnebilir; fakat iceride oksijen azalrr.
Turkiye'nin 2013-2026 arasinda yasadigl temel mesele tam da budur: kriz, 6nce kurumlarin akcigerinde
basladl, sonra halkin cebinde hiriltiya donustu.

Otoriterlesmenin ekonomik anatomisi, kaba kuvvetle degil, karar alma streglerinin daraltilmasiyla isler. Glg
tek merkezde toplandikga, kurumlar yalnizca varmis gibi duran kabuklara donusur. Kurum tabelasi kalir, fakat
icindeki bagimsiz akil gekilir. Merkez Bankasi vardir ama piyasaya “fiyat istikrarini 6nceleyen bagimsiz otorite”
hissi veremez. TUIK vardir ama genis toplum kesimleri veriye ihtiyatla bakar. Meclis vardir ama butce ve
yurGtme Uzerindeki denetim kapasitesi zayiflar. Mahkemeler vardir ama siyasal dosyalarda bagimsizlik
tartismasi hig bitmez. Dizenleyici kurumlar vardir ama regllasyonun piyasa ilkelerine mi yoksa siyasal
onceliklere mi gore isledigi sorusu buydr. Iste kurumlarin bogulmasi budur: kurum 6élmez, fakat nefesini
kaybeder.

2018de yurdrluge giren Cumhurbaskanligr Hikumet Sistemi, bu strecin kurumsal donim noktalarindan
biridir. Freedom House'un 2026 Turkiye raporu, 2018den beri yururlikte olan anayasal sistemde
cumhurbaskaninin ulusal duzeyde baslica otorite oldugunu ve genis yurutme yetkileri tagidigini belirtir. BT
2026 Tirkiye raporu da Turkiye'nin 2018'den sonra “hiper-baskanlik” modeli altinda sinirli kurumsal
denetimlerle isledigini, ylritme glctnin tek kiside yogunlastigini, parlamenter denetimin zayifladigini ve
yargl Uzerindeki kontrolun arttigini vurgular. Bunlar yalnizca siyaset bilimi cimleleri degildir; her biri
ekonomik maliyet Uretir. Clinkl denge ve denetim zayifladiginda, hatali politika daha uzun stre yasar. Uyari
mekanizmasi ¢alismazsa yanlis karar erken 6lmez, buydr, semirir, sonra topluma fatura keser.

Ekonomide kurumlarin 6nemi en ¢ok kriz anlarinda anlasilir. Normal zamanda herkes biyimeden pay aliyor
gibi gorlnur; fakat kur sicradiginda, enflasyon patladiginda, rezerv eridiginde, yatinmci tereddit ettiginde,
hane halki parasini korumaya ¢alistiginda, kurumlarin gercek kalitesi ortaya ¢ikar. Bagimsiz Merkez Bankas,
yalnizca teknik bir burokratik fantezi degildir; piyasanin “para politikasi secim takvimine gore degil, fiyat
istikrarina gore yonetiliyor” diyebilmesi icin gerekir. Bagimsiz istatistik kurumu, yalnizca rakam yayimlayan
bir ofis degildir; tcretlinin, emeklinin, iscinin, yatinmmcinin ve arastirmacinin ortak gerceklik zemini igin gerekir.
Bagimsiz yargl, yalnizca hukukgularin mesleki hassasiyeti degildir; mulkiyetin, sozlesmenin, yatinmin ve borg
iliskisinin gtivenligi icin gerekir. Bu Ugu zayifladiginda ekonomi pusulasini kaybeder.

Turkiye'de 2021 sonrasi para politikasi deneyimi, kurumlarin nasil boguldugunu gosteren en carpic
orneklerden biridir. Faiz, enflasyon ve kur meselesi teknik bir tartisma olarak degil, siyasal biriman sinavi gibi
kuruldu. Merkez Bankasi bagkanlarinin sik degismesi, piyasaya yalnizca “kisiler degisiyor” mesaji vermedi;
kurumun kendi aklini koruyamadig hissini gliclendirdi. Boyle bir ortamda faiz karar agiklansa bile kararin



arkasinda teknik kurul mu, siyasal irade mi, se¢cim hesabi mi, ideolojik 1srar mi var sorusu ortadan kalkmadi.
Ekonomi belirsizligi sevmez; ama en cok kurumsal belirsizlikten korkar. Cinku faiz buglin degisebilir, kur
yarin oynayabilir; fakat kurumun karakteri bozulursa, gelecegin tamami sislenir.

OECD'nin 2025 Turkiye Ekonomik Incelemesi, 2022 ve 2023'te ekonominin genislemeci maliye ve para
politikalariyla buyudigind, fakat bu politikalarin yiksek enflasyon, genisleyen cari acik, negatif net
uluslararasi rezervler ve Turk lirasinda buyuk deger kaybi gibi ciddi dengesizlikler yarattigini belirtir. Burada
gorlinen sey, sadece yanlis para politikasi degildir; denge-denetim kapasitesi zayiflamis bir ekonomik
yonetim modelidir. Eger kurumlar glclu olsaydi, genislemeci politika bu kadar uzun stre bu kadar agir
dengesizlik biriktiremezdi. Kurumlarin gorevi, iktidarin arzusuna fren yapmaktir. Fren sokulince araba bir
sure hizli gider, evet; sonra virajda halkin Gzerine devrilir.

Kurumlarin bogulmasinin ikinci ayagr burokrasidir. Burokrasi, kotu kullanildiginda hantallik tretir; fakat iyi
calistiginda devletin hafizasini tagir. Liyakatli blrokrat, siyasal iktidarin hosuna gitmeyen veriyi de masaya
koyar. Teknik kadro, “bu kararin ¢ ay sonra maliyeti buyur" diyebilir. Denetgi, “bu ihale kamu yararina uygun
degil" diye rapor yazabilir. Istatistik¢i, “rakam boyle ¢kmadi” diye direnebilir. Fakat sadakat rejiminde
burokrasi susmay! ogrenir. Suskun burokrasi ilk anda iktidara konfor saglar; uzun vadede devlete felaket
hazirlar. Cinku kimse yanlis karari zamaninda durduramaz. Devlet akli dedigimiz sey, biraz da iktidarin
duymak istemedigi cimleleri kurabilen memurlarin cesaretidir.

Uglinct ayak yargidir. Ekonomi ile yargr arasindaki iliski cogu zaman kuru bir “yatinm iklimi” ifadesine
sikistinlir. Oysa mesele daha derindir. Yarg! guvenilir degilse, borg iliskisi de glvensizlesir, sozlesme de,
mulkiyet de, ortaklik da, ihale de, vergi uyusmazligl da. Yarginin siyasal etkiden bagimsizligina dair kusku
arttik¢a, ekonomik aktorler davraniglarini hukuk normuna gore degil, gl haritasina gore belirler. Bu da
piyasa ahlakini ¢lrutur. Kim daha iyi Uretir sorusu geri gekilir; kim daha iyi bag kurar sorusu one ¢ikar.
Sonunda hukuki 6ngorilebilirligin yerini siyasi sezgi alir. Hukukun ekonomik faizi tam burada dogar: adalet
gecikirse para pahalilasir, gliven azalirsa yatirnm kisalir.

Dorduncu ayak veri rejimidir. Veri, modern ekonominin ortak aynasidir. Fakat ayna bugulanirsa herkes kendi
yUzinu bagka turld gorur. Enflasyonun, issizligin, yoksullugun, buyumenin ve gelir dagiliminin gtvenilir
olculmedigi hissi toplumda yayilirsa, iktisadi tartisma ortak zeminini kaybeder. Ucret pazarligi siyasal
tartismaya, emekli maasi hesabi giiven krizine, kira artigi toplumsal 6fkeye donlsur. Bu noktada veri meselesi
yalnizca teknik degildir; hakikat rejimi meselesidir. Heterobilim Okulu agisindan olgu, ahlaki bir kurumdur.
GUnkd olgl olmazsa hak da olmaz. Tarti bozuksa pazarda adalet olmaz; enflasyon olgusu tartismaliysa
utkede emek adaleti olmaz.

Besinci ayak ihale ve kamu kaynaklar dizenidir. Kurumsal ekonomi agisindan kamu ihalesi, devletin ahlak
laboratuvaridir. Rekabet agik mi, sartnameler adil mi, denetim isliyor mu, kamu yarar korunuyor mu,
maliyetler gercekci mi, garantiler topluma nasil dontyor? Bu sorularin cevabi yalnizca bltgeyi degil, siyasal
rejimin karakterini de gosterir. Otoriterlesen yapilarda kamu kaynagi cogu zaman sadakat aglarini besleyen
bir dolasim sistemine donusur. Bu durumda piyasa ekonomisi gorunuste strer ama kamusal imtiyaz
ekonomisi derinlesir. Yakin olan korunur, uzak olan disipline edilir. Kliclk isletme rekabet eder, biylk imtiyaz
sahibi garanti alir. Halk risk tasir, ayricalikli kesim getiri toplar. Buna ekonomi denir ama aslinda siyasallasmig
bollstim mimarisidir.

Dunya Bankas’'nin Turkiye degerlendirmesi, tlkenin 2023 sonrasi makroekonomik normallesme ¢abasina
girdigini, fakat yuksek enflasyon, distk verimlilik artisi ve zayiflayan dogrudan yabanci yatinm gibi uzun
suredir devam eden makro ve yapisal sorunlarin surdurdlebilir blyumeyi zorladigini belirtir. Bu cimledeki
"yapisal sorunlar” ifadesi, yalnizca fabrika verimliligi veya teknoloji a¢ig degildir; kurumlarin gliven Uretme



kapasitesini de icerir. Dogrudan yabanci yatinm, yalnizca kar aramaz; hukuk, ongordlebilirlik, veri gtiveni ve
kurumsal istikrar da arar. Kurumlar zayifladiginda tlkeye gelen sermaye de karakter degistirir: uzun vadeli
Uretim sermayesi yerine kisa vadeli finansal firsat sermayesi 6ne ¢ikar.

Bu bolimin temel hikmU sudur: Turkiye'de ekonomik kriz, yalnizca yanlis faiz kararyla, yanlis kur
politikasiyla veya vyanlis btce tercihiyle aciklanamaz. Bunlar semptomdur. Hastalik, kurumlarin
bogulmasidir. Otoriterlesme ekonomiye once gorinmez bir hasar verir; glveni azaltir, denetimi zayiflatir,
burokrasiyi susturur, veriyi tartismali hale getirir, yargiyi siyasallastirr, kamu kaynaklarini sadakat aglarina
yaklastirir. Sonra bu gorinmez hasar gortnur rakamlara donusur: enflasyon yukselir, kur kinlir, rezerv erir,
yatinm duraksar, Ucret kiicllur, geng kagar, emekli yoksullasir. Yani kriz pazarda baslamaz; pazar yalnizca
kurumsal bogulmanin halka tercime edildigi yerdir.

Kurumlarin bogulmasi, bir Ulkenin kendi kendini duyma yetenegini kaybetmesidir. Kurum, iktidara “dur”
diyemiyorsa, veri hakikati koruyamiyorsa, mahkeme gliven Uretemiyorsa, Meclis denetleyemiyorsg,
burokrasi uyar yapamiyorsa, ekonomi artik akilla degil refleksle yonetilir. Refleks ise kriz aninda ¢ogu zaman
yumruk sikar, kulak tikar, sucu disari atar, faturayi iceri keser. Turkiye'nin 2013-2026 arasinda yasadig
ekonomik hikayenin karanlik damarlarindan biri budur: kurumlar boguldukga halk nefessiz kaldi.

Filozof Kirpi: “Kurumlar bogulunca ekonomi nefes degil, panik uretir”

4) TEK MERKEZLI AKIL: BASKANLIK SISTEMi VE EKONOMIK KARARLARIN SARAYLASMASI

Ekonomi, tek kisinin ofkesine, sezgisine, sabahki kanaatine, aksameki stratejisine, secim takvimine ve ideolojik
takintisina teslim edilemeyecek kadar karmasik bir organizmadir. Para piyasasi kapris kaldirmaz; Uretim
zinciri nutukla galismaz; yatinmci, karar mekanizmasinin hangi odada, hangi danismanin kulaginda, hangi
siyasal refleksle sekillendigini anlamaya ¢alistiginda Ulkeden once guiven cikar. 2017 referandumu ve 2018de
fiilen baslayan Cumhurbaskanligl Hukimet Sistemi, Turkiye'de ekonomik karar alma sireglerini parlamenter
denge, burokratik mizakere ve kurumsal fren dizeninden uzaklastirip tek merkezli yiritme aklina bagladi.
Bu sistem, kendisini hiz, etkinlik ve burokratik hantalliktan kurtulus vaadiyle sundu; fakat ekonomide hiz her
zaman erdem degildir. Freni sokilmus bir kamyon da hizlidir, mesele viraji alip alamadigidir.

Baskanlik sisteminin ekonomik anlami, yalnizca yonetim biciminin degismesi degildir; kararin sosyolojisinin
degismesidir. Parlamenter sistemde de hatalar yapilir, burokrasi yozlasabilir, kurumlar zayiflayabilir. Fakat
denge ve denetim mekanizmalari, hatanin dolasimini yavaslatir, itiraz kanali agar, kararlar ¢cogul aklin
suzgecinden gecirir. Cumhurbaskanligr Hukimet Sistemi ise bakanliklar, kurullari, brokrasiyi, duzenleyici
kurumlari ve ekonomi yonetimini yurdtmenin merkezi iradesine daha siki bagladi. Freedom House'un 2026
Turkiye raporu, 2018den beri yirdrlikte olan anayasal sistemde cumhurbaskaninin baslica ulusal otorite
oldugunu ve genis yurlitme yetkilerine sahip bulundugunu belirtir. Bu ifade kuru bir anayasa notu gibi
gorlnur; fakat ekonomideki karsiligi agirdir: karar merkezilestikce, yanlis kararin maliyeti de merkezi olarak
bayur.

Bu sistemin en kritik sonucu, ekonomik kararlarin kurumsal istisareden cok siyasal sadakat mimarisine
yaklasmasidir. Ekonomide iyi karar, cogu zaman rahatsiz edici bilgiyi dinleme cesaretinden dogar. Merkez
Bankasi “faiz indirimi kur ve enflasyon baskisini artirir” diyebilmeli, Hazine "bu garanti bltceye yik bindirir”
diyebilmeli, TUIK "veri boyle cikiyor” diyebilmeli, bakanlik burokrasisi “bu karar secim dncesi fayda saglar
ama iki yil sonra maliyeti byur” diyebilmeli. Tek merkezli akil ise cogu zaman bu itirazlari teknik uyari degil,
siyasal direng gibi algilar. O zaman burokrasi dlisinmez, tahmin eder; rapor yazmaz, beklenti okur; hakikati



masaya koymaz, merkezi iradenin duymak istedigi cimleyi arar. Iste kararlarin saraylasmasi budur: hakikatin
koridorda ayakkabisini ¢ikarip iceri girmeye ¢alismasi.

BT12026 Turkiye raporu, 2018den sonra Turkiye'nin sinirl kurumsal denetimlerle isleyen bir *hiper-baskanlik”
modeline gectigini, yuritme guclnln tek kiside yogunlastigini, parlamenter denetimin zayifladigini ve yargi
uzerindeki kontrolun arttigini yazar. Boyle bir yapr ekonomide Ug tur maliyet dretir: belirsizlik maliyeti, hata
maliyeti ve korku maliyeti. Belirsizlik maliyeti, aktorlerin kararin hangi teknik gerekceyle degil, hangi siyasal
egilimle alinacagini kestirmeye c¢alismasidir. Hata maliyeti, yanlis politikanin bagimsiz kurumlarca
zamaninda frenlenememesidir. Korku maliyeti ise burokratin, akademisyenin, is insaninin, gazetecinin ve
yatinmcinin agik uyari yapmadan once siyasal bedel hesabi yapmasidir. Ekonomi boyle bir ortamda agik
tartismayla degil, fisiltiyla isler. Fisiltiyla isleyen ekonomi ise gliven degil, dedikodu Uretir.

Baskanlik sisteminin ekonomi Uzerindeki etkisi en c¢iplak bigimde para politikasinda goruldu. Merkez
Bankasi'nin baskanlari sik degisti, faiz kararlar teknik tutarliliktan ok siyasal yonlendirme tartismalariyla
anildi, “faiz sebep, enflasyon sonug” iddiasi ekonomi yonetiminin merkezi dogmasina donustt. OECD'nin
2025 Turkiye Ekonomik incelemesi, Merkez Bankasi bagimsiziigi endeksine gore Turkiye'de bagkan ve kurul
Uyelerinin atanmasina iliskin kurallarin diger OECD dulkelerinin gerisinde kaldigini, baskan atamasinin
ydritme diginda ayr organlarca yapilmasinin  ve gorev surelerinin - uzatilmasinin - bagimsizlig
guclendirebilecegini belirtir. Yani mesele yalnizca kim bagkan oldu meselesi degildir; baskani atayan,
degistiren, baskilayan veya yonlendiren kurumsal dizen meselesidir. Merkez Bankasi bagimsizligi romantik
bir liberal sUs degildir; halkin parasinin siyasal acelecilige karsi sigortasidir.

Tek merkezli karar alma modelinin en agir sonuglarindan biri, ekonominin secim takvimine baglanmasidir.
2022 ve 2023'te blylme yuksek gortntrken, bunun arkasinda genislemeci para ve maliye politikalar, kredi
genislemesi, tuketim patlamasi ve dovizi tutmaya donuk pahali araglar vardi. OECD, Turkiye ekonomisinin
2022de yluzde 53, 2023'te yizde 5] buyudigund, fakat bu blylmenin genislemeci politikalarla
desteklendigini ve bunun yiksek enflasyon, cari agik, negatif net uluslararasi rezervler ve liranin byUk deger
kaybi gibi dengesizlikler yarattigini belirtir. Bu tablo, “hizli buytdduk” diye pazarlanan seyin aslinda ekonomik
bunyeye bindirilmis yuksek tansiyon oldugunu gosterir. Buylme varsa ama rezerv eriyor, para deger
kaybediyor, enflasyon halkin sofrasini kemiriyorsa, orada buytme degil, siskinlik vardir.

Saraylagan ekonomik kararlarin bir bagka ozelligj, kisisellesmis gliven Uretmeye ¢alismasidir. Kurumsal
guven zayifladiginda iktidar “biz ¢ozeriz" diline yaslanir. Oysa modern ekonomilerde guven, kisinin
karizmasina degil, kurumun ongorulebilirligine baglanir. Bir bakanin degismesiyle ekonomi politikasl
timden yon degistiriyorsa, bir Merkez Bankasi baskaninin gorevden alinmasiyla piyasa yeni rejim okumaya
calisiyorsg, bir konusma doviz kurunu sarsiyorsa, orada ekonomi kisilere fazla bagimli hale gelmis demektir.
Kisiye bagimli gliven, gtiven degildir; ertelenmis paniktir. Cinku kisi gider, fikir degisir, danisman degisir, siyasi
ihtiyag degisir. Kurum ise kalici olmalidir. Turkiye'de sorun tam da buydu: kurumlarin yerini kisisel irade,
kuralin yerini kararname, ongorulebilirligin yerini siyasal sezgi aldi.

Bu modelin burokrasi Uzerindeki etkisi de yikicidi. Cumhurbaskanligl sisteminde bakanlarin siyasal ve
parlamenter agirlig azaldikga, teknik birokrasinin inisiyatifi de daralir. Bakan, Meclis icinden ¢ikan ve siyasal
sorumlulugu yasama onlnde sinanan bir figr olmaktan ok, merkezi yirdtmenin atadig yoneticiye
donuslr. Boyle bir mimaride bakanliklar politika Ureten kurumsal akillar olmaktan ¢ikip merkezden gelen
iradeyi uygulayan idari hatlara donusebilir. Burokrasi de buna uyum saglar: yukariya gercekleri degil, risk
almayan cumleleri tasir. Devlet akl, dalkavuklukla degil, itiraz edebilen uzmanlikla ayakta kalir. itiraz
edemeyen uzman, uzman degildir; pahali bir sus bitkisidir.



Saraylasmanin baska bir sonucu, ekonomi yonetiminde iletisim krizidir. Piyasa bazen kot haberi bile kabul
eder; yeter ki karar tutarli, gerekce acik, hedef inandirici olsun. Fakat hedefler sik degisiyor, enflasyonla
mUcadele soylemi ile dusuk faiz i1sran celisiyor, kur politikasi ortlk araclarla yuratiliyor, rezerv kullanimi
seffaf tartisilamiyor, veri gliveni zedeleniyorsa, ekonomi yonetimi iletisim degil sis Uretir. Reuters, Turkiye'de
2024 sonunda baslayan faiz indirimini anlatirken onceki donemde Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in
yuksek enflasyona ragmen borclanma maliyetlerini disirme yondndeki israrinin Merkez Bankas
kredibilitesini zedeledigini, rezervleri erittigini, yabanci yatiimailar uzaklastirdigini ve dolarizasyonu
durdurmak igin maliyetli devlet destekli politikalar dogurdugunu yazdi Bu, kisisellesmis ekonomi
yonetiminin piyasada biraktigl hasarin kisa ozetidir.

Burada su noktayi kagirmamak gerekir: Baskanlik sistemi tek basina ekonomik kriz Gretmez. Dinyada farkli
bagkanlik sistemleri vardir; bazilan glcli denge-denetim yapilari, bagimsiz kurumlar ve ozerk yargi ile
calisabilir. Turkiye'deki sorun, baskanlik sisteminin zaten zayiflayan kurumlar, kutuplasan siyaset, medya
baskisi, yarg! tartismalari, liyakat agsinmasi ve populist ekonomi tercihleriyle birlesmesidir. Yani kriz yalnizca
"bagkanlik” kelimesinden dogmadi; Turkiye'de uygulanan tek merkezli, denetimi zayif, kisisellesmis yuritme
mimarisinden dogdu. Hiz vaat eden sistem, freni gevsetti; koordinasyon vaat eden model, itirazi azaltt;
istikrar vaat eden yapi, politikanin kisisellesmesiyle belirsizligi artirdi.

Bu bolumun hikmu agiktir: Ekonomi, sarayin koridorlarinda tek sesli yankiya donusttginde toplum cok
sesli bedel oder. Kur, markette konusur; enflasyon mutfakta konusur; kira genglerin evlilik planinda konusur;
rezerv, Ulkenin dis dunyadaki itibarinda konusur. Tek merkezli akil, karmasik gercekligi sadelestirdigini sanir;
aslinda onu duymaz hale gelir. Ekonomi ise duyulmayan gercegin intikamini er ya da geg alir. Clnku piyasa
ahlakli degildir belki, ama hafizasi vardir. Hangi kurum sustu, hangi karar zorlandi, hangi veri tartismali hale
geldi, hangi faiz karari siyasal inatla alindi, hepsini kaydeder. Sonra bir glin doviz ekraninda, pazar filesinde,
maas bordrosunda, genclerin vize kuyrugunda geri okutur.

Filozof Kirpi: “Tek akla baglanan devlet, coklu gercegin altinda ezilir”

5) FAIZ DOGMASI: PARA POLITIKASININ IDEOLOJIK INFAZI

Bir Ulkede para politikasi, hakikatin en ¢iplak konustugu alanlardan biridir; ¢cinku pars, nutuktan etkilenir
ama nutka itaat etmez. Doviz kuru alkis dinlemez, enflasyon sloganla utanmaz, piyasa inang bildirgesiyle
hizaya girmez. Turkiye'de 2021 sonrasi yasanan faiz deneyimi, yalnizca teknik bir iktisat hatasi degil, hakikatin
siyasal irade karsisinda diz ¢okturilmeye ¢alisilmasiydi. “Faiz sebep, enflasyon sonug¢” cimlesi, ilk bakista
heterodoks bir iktisat iddiasi gibi goriniyordu; fakat zamanla ekonomik yonetimin merkezi dogmasina
donustd. Dogma dedigimiz sey tam da budur: veri ne soylerse soylesin, hayat ne kadar bagirirsa bagrsin,
pazar filesi ne kadar bosalirsa bosalsin, inancin kendini hakikatin yerine koymasi. Turkiye'de para politikasi,
bir stire ekonomi biliminin soguk akliyla degil, ideolojik inadin sicak demiriyle daglandi.

Faiz elbette masum bir melek degildir; finans kapitalin, borg iliskilerinin, gelir dagiliminin, spekilasyonun,
Uretim maliyetinin icinde karmasik bir glictdr. Faize elestirel bakmak mimkindr, hatta gereklidir. Fakat faizi
elestirmek baska seydir, enflasyonun yapisal, parasal, kur geciskenligi, beklenti, maliyet ve talep boyutlarini
yok sayarak onu butun kétultklerin tek sebebi ilan etmek baska seydir. ilkinde dustince vardir, ikincisinde
dogma. Turkiye'de yapilan sey, faizi toplumsal adalet tartismasinin igine yerlestirmek degil, onu ekonomik
gunah kegisine ¢evirmek oldu. Bu sayede karmasik kriz, tek kelimelik bir dismana indirildi. Ne kadar
kullanigli: enflasyon yukseliyor, suclu faiz; kur artiyor, suclu dig glig; rezerv eriyor, suglu spekulator; halk
fakirlesiyor, suclu market. Boyle bir anlaty, iktidara zaman kazandirir ama topluma refsh kazandirmaz.



2021 sonbaharinda kinlma agik bicimde basladi. Reuters, 23 Eylil 2021de Tirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi'nin politika faizini, enflasyonun ylzde 1925 oldugu bir donemde, beklenmedik bicimde 100 baz
puan indirerek ylzde 18 cektigini ve bu indirimin Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in uzun suredir
istedigi tesvik yonuyle uyumlu oldugunu yazdi. Haberde, Reuters anketindeki 17 ekonomistten yalnizca
ikisinin indirim bekledigi de belirtiliyordu. Yani mesele yalnizca faiz indirimi degildi; piyasa aklinin
beklemedigj, enflasyonun izin vermedigj, kurun kaldirmadigi bir zamanda siyasal arzu para politikasinin
onune gecti. Para politikasi burada teknik bir karar olmaktan ¢ikip iktidarin ideolojik performansina donustu.

Bu kararlar zinciri, lira Uzerinde agir baski yaratti. Reuters, Aralik 2021de Turkiye'nin kur krizinin derinlestigini,
liranin bir glinde yiizde 8 dustugunl ve bunun Cumhurbagkani Erdogan’in yikselen fiyatlara ragmen faizleri
dustrme planinin yarattigl enflasyonist sarmal korkusuyla baglantili oldugunu aktardi. Haberde istanbul
Sanayi Odasi Baskani'nin, Merkez Bankasi'nin faiz indirip ertesi gun lirayr desteklemek icin doviz rezervi
satmasini “saskinlikla” izlediklerine dair elestirisi de yer aldi. Bu tablo, kurum aklinin nasil kendi eliyle kendini
tekzip ettigini gosterir: once faizi indirerek kuru atesle, sonra rezerv satarak yangini bastirmaya ¢alis. Bu, tedavi
degil, kendi actigl yaraya pahali pansuman yapmaktir.

IMF'nin 2022 Turkiye V. Madde raporu, bu sureci teknik ama ¢ok acik bir dille ozetler: 2021 sonlarinda
enflasyon hedefin yaklasik dort katina ¢ikmisken politika faizleri agresif bicimde indirilmis, bu durum lira
Uzerinde ciddi baski yaratmis, baski ancak blylk doviz mudahaleleri ve kur korumali mevduat
uygulamasinin devreye sokulmasiyla hafifletilebilmistir. Bu cimle, Tirkiye'nin para politikasi otopsisinde ana
kesitlerden biridir. Clinki burada Ucli bir mekanizma vardir: dnce enflasyon varken faiz indir, sonra kur
patlayinca rezerv kullan, sonra rezerv ve kur baskisini hafifletmek icin kamuya maliyetli yeni araglar icat et.
Yani hata, bagka bir hatayla tedavi edilir; sonra o tedavinin yan etkisi yeni bir hastalik olarak topluma doner.

Bu faiz dogmasinin en agir sonucu, enflasyonun vyalnizca yukselmesi degil, enflasyon beklentilerinin
bozulmasiydi. Enflasyon, yalnizca buglnku fiyat artisi degildir; yarina iliskin korkunun buglnkd fiyata
yazilmasidir. Esnaf “yarin mali kaga alacagimi bilmiyorum” dediginde buglinki etiketi yikseltir. Kiraya veren
"para eriyor” dediginde kira talebini sisirir. Is¢i "maasim U¢ ay sonra eriyecek” dediginde Ucret pazarlig)
sertlesir. Sirket “"kur artacak” dediginde maliyeti pesinen fiyata koyar. Boylece enflasyon, yalnizca raflarda
degil, zihinde de yerlesir. Para politikasinin gorevi bu beklentiyi cipalamaktir. Fakat Merkez Bankasi'nin teknik
guveni zayifladiginda, ¢ipa denize degil kuma atilir. Dalga gelir, strikler.

2022de enflasyonun ulastigl seviye, dogmanin toplumsal maliyetini gosterdi. Reuters, Turkiyede yillik
enflasyonun Ekim 2022'de yiizde 85,57e ¢ikarak 24 yilin zirvesine ulastigini aktardi. Bu oran, bir istatistik satiri
degildir; emeklinin lokmasinin kictlmesi, kiracinin ev sahibinden ¢ekinmesi, annenin okul ¢antasini taksitle
almasli, ogrencinin kahvesinden vazge¢mesi, memurun ikinci is aramasl, isginin Ucret artisi alirken bile
fakirlesmesidir. Enflasyon yuksek oldugunda yalnizca fiyatlar artmaz; insanin hayatina iliskin 6l¢ti duygusu
bozulur. Buglin alinabilen seyin yarin alinip alinamayacag bilinmez. Bilinmezlik yayilirsa toplum strekli
alarm halinde yasar.

Faiz dogmasi, gelir dagilimini da carpitti. Dustk faiz soylemi ilk bakista halkg bir tini tasir; “faiz digsun, yatinm
artsin, Uretim ¢ogalsin” kulaga hos gelir. Fakat enflasyonun yuksek, kur gegiskenliginin sert, glivenin zayif
oldugu bir ekonomide dusuk faiz, Uretimden ¢ok varlik koruma telasi yaratir. Dovize erisen kendini korur.
Gayrimenkul alan kendini korur. Stok yapabilen kendini korur. Finansal okuryazarlig ve sermayesi olan
kendini korur. Sabit gelirli ise maas bordrosuyla enflasyonun onutne atilir. Yani dlsuk faiz adina baglatilan
sureg, sonunda varlik sahibini koruyan, Ucretliyi ezen, kiraciyr sikistiran, emekliyi yoksullastiran bir boldstim
mekanizmasina donusur. Halk icin indirilen faiz, halkin sofrasina yiksek enflasyon olarak geri donerse, orada
halkgilik degil, ekonomi politigin kara mizahi vardir.
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Bu donemde Merkez Bankasi'nin bagimsizlig meselesi, metnin yan konusu degil, ana omurgasidir. OECD'nin
2025 Turkiye Ekonomik incelemesi, 2023 sonrasi daha guvenilir finansal ve parasal politikalarin Merkez
Bankasi bagimsizligina iliskin glveni artirdigini, ancak bu gliveni daha da gliclendirmeye ihtiyag oldugunu
belirtir; rapor ayrica para politikasinin enflasyon sirdurlebilir bicimde hedefe yaklasana kadar siki kalmasi
gerektigini vurgular. Bu degerlendirme, gecmis doneme dolayli bir ayna tutar: eger givenin artmasi icin
politika donusd, sikilasma ve bagimsizlik vurgusu gerekiyorsa, onceki donemde gliveni agindiran seyin ne
oldugu da gordlur. Merkez Bankasi, iktidarin iktisadi arzularini onaylayan noter gibi algilandiginda, para
politikasi teknik mesruiyetini kaybeder.

2023 sonrasl donus, bu yuzden cok sey soyler. IMF, 2024 Turkiye IV. Madde degerlendirmesinde, politika
donustnun ekonomik dengesizlikleri azalttigini ve guveni canlandirdigin, siki finansal kosullarin i¢ talebi
baskilayarak enflasyonun dismesine katki verdigini belirtir; ancak risklerin sirdigtnu de ekler. Bu tablo basit
bir soru dogurur: Eger siki para politikasi, gliven ve enflasyonla mucadele igin gerekli idiyse, 2021-2023
arasindaki dustk faiz israrinin bedelini kim 6dedi? Cevap ortadadir: Ucretli 6dedi, emekli 6dedi, kiraci 6dedi,
geng odedi, kigk esnaf ddedi, birikimini Turk lirasinda tutan yurttas 6dedi. Ekonomi politikasi hatalarinin
en zalim tarafi budur; karari alanla bedeli 6deyen ¢ogu zaman ayni kisi degildir.

Faiz dogmasi, Heterobilim Okulu agisindan bir “epistemik zorbalik” ornegidir. Clinkl burada mesele yalnizca
yanlig distinmek degildir; yanlisin, kurumlara ve topluma dogru diye dayatilmasidir. Veri uyarir, piyasa uyarir,
akademi uyarir, kur uyarir, enflasyon uyarir, sokaktaki fiyat etiketi uyarir; fakat dogma kulagini tikar. Boyle bir
durumda ekonomi politikasi, bilimsel muhakeme olmaktan ¢ikar, rittelci bir inada donusur. Faiz disurdlur,
kur yUkselir; yine faiz dustrilur, enflasyon artar; yine ayni soylem korunur. Bu, aklin degil, inatla kutsanmis
siyasal performansin alanidir. Heterobilim Okulu'nun diliyle soylersek, para politikasinin etik metabolizmasi
bozulmustur; beden sekeri ylkselirken doktor “tatli iyilestirir” diye israr etmistir.

Burada son hikim keskindir: Turkiye'de faiz dogmasi, para politikasinin ideolojik infaziydi. Faiz tartismasi
elbette yapilabilirdi; Uretim, kredi, yatinm, finansal adalet ve bor¢lanma diizeni Gzerine guicli bir alternatif
iktisat kurulabilirdi. Fakat yapilan bu degildi. Yapilan, enflasyonun, kurun, beklentilerin, rezervlerin ve kurum
guveninin uyarilarini bastirarak siyasal iddiayr ekonomik hakikatin tzerine ¢ikarmakti. Sonucta faiz dusurildu
ama hayat pahalandi. Kredi ucuzladi ama gelecek pahalilasti. Para politikasi gevsedi ama toplumun sinirleri
gerildi. Iktidar faizi yendigini sandi; enflasyon halki yendi.

Filozof Kirpi: “Faizi glinah kegisi yapan akil, enflasyonu halka cellat yapti”

6) 2018 CATLAGI: LIRANIN ILK BUYUK CIGLIGI

2018 krizi, Turkiye ekonomisinin ansizin tokezledigi bir an degildi; uzun suredir sisen damarin ilk buyuk
patlamasiydi. O yil lira yalnizca deger kaybetmedi, Ulkenin saklanmis kirilganliklar kendi sesini buldu. Doviz
ekraninda goriinen sey, aslinda yillarca ertelenmis sorularin ayni anda konusmaya baglamasiydi: Turkiye
Uretmeden ne kadar blyuyebilirdi, dis finansmana yaslanarak ne kadar yurlyebilirdi, insaat ve tiketim
kredisiyle ne kadar refsh illizyonu kurabilirdi, Merkez Bankasi Uzerindeki siyasal baski ne kadar
surdurdlebilirdi, hukuk ve kurum gliveni asinirken sermaye ne kadar sabredebilirdi? 2018de lira, yalnizca
dolar karsisinda dusmedi; ekonomi yonetiminin kibri, kurumsal kapasitenin zayifligi ve dis borgla beslenen
buytdme modelinin sinirlar karsisinda ilk buyik ¢igligini atti.

2018'i yalnizca Rahip Andrew Brunson gerilimiyle aciklamak, yangini yalnizca kibrite baglamak olur. Evet,
ABD ile yasanan diplomatik kriz, Trump yonetiminin yaptinm ve tarife hamleleri, piyasa panigini
keskinlestirdi. Agustos 2018'de ABD'nin Turkiye'ye celik ve aliminyum tarifelerini artirmasi liranin sert
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dlstsunl hizlandirdi; The Guardian o donemde liranin bir glinde yiizde 20'den fazla deger kaybettigini, yil
icinde kaybin neredeyse yizde 50'ye yaklastigini, enflasyonun yizde 1593 ¢iktigini ve Turkiye'nin yiksek
doviz borcu nedeniyle alarm verdigini aktariyordu. Fakat bu dis tetikleyici, zaten ¢atlamis cami kiran son tas
gibiydi. Cam daha once ¢atlamisti. Clinku Turkiye ekonomisi ylksek cari agik, distk tasarruf, dis finansman
bagimlilig), ozel sektortin doviz borcu ve kurumsal gliven erozyonu Uzerine basiyordu.

2018 oncesi modelin ana zaafi, blylmenin niteligindeydi. Turkiye, 2000'lerin ¢zellikle ikinci yarisindan
itibaren bol kuresel likidite, dis kaynak girisi, kredi genislemesi, ingaat yatirnmlari ve ig talep Gzerinden yuksek
buytme performansi Uretti. Bu model ilk bakista basari hikayesi gibi gortintyordu; yollar, kopriler, konutlar,
AVM'ler, tuketim artigi, bankacilik canlilig) ve sehirlerin betonla genislemesi. Fakat bu buytme, Uretim
yapisindaki teknolojik sigramayla, verimlilik artisiyla, ihracatin niteligini yikselten bir sanayi dontsimuyle
yeterince desteklenmedi. Disaridan para geldikge iceriye refah hissi yayildi; para pahalilasinca ya da kagmaya
baslayinca modelin ¢iplaklig) ortaya ¢ikti. Dinya Bankasi'nin Mayis 2018 Turkiye Ekonomik Monitord, yiksek
enflasyon, buyuk cari acik ve kur oynakliginin talep baskisi ve arz kisitlariyla baglantili oldugunu belirtiyordu.
Yani uyar krizin ortasinda degil, oncesinde zaten masadaydi.

Liranin 2018'deki buyuk sarsintisinin kalbinde dis finansman meselesi vardi. Turkiye, uzun sire cari agigini
sermaye girisleriyle finanse etti. Bu model, kurresel faizler dustkken, yatinmci istahi ylksekken, siyasal risk
sinirliyken ¢alisir gibi gorunur. Fakat dis kaynakla buytyen ekonomi, dis kaynagin ruh haline bagimli hale
gelir. Kiresel kosullar degistiginde, ABD faizleri yUkseldiginde, jeopolitik gerilim arttiginda, tlke risk primi
tirmandiginda, para bir anda daha secici davranir. IMF'nin 2018 Turkiye V. Madde raporu, cari agigin ve dis
finansman ihtiyacinin orta vadede yiiksek kalmasinin beklendigini, blylmenin destekleyici pars, maliye ve
finansal politikalarla surdigund, fakat enflasyon ve dis kinlganliklarin 6nemli oldugunu belirtiyordu. Bu,

‘gemi hizlantyor ama yakiti borg, rotasi riskli” demenin diplomatik yoluydu.

Ozel sektorin doviz borcu, bu ¢atlagr daha da derinlestirdi. Sirketler gelirlerinin énemli bir kismini Turk
lirasiyla elde ederken, borglarinin buyuk bolimu doviz cinsindeyse, kur artisi bilanco depremine donusdr.
Dolar yukseldiginde yalnizca ithalat pahalanmaz; sirketlerin borg yuku de agirlasir. Bu durumda yatinm
ertelenir, maliyet artar, fiyatlara zam gelir, isci cikarmalar baslar, bankalarin kredi riski buyir. Kur soku, doviz
birosunda kalmaz; fabrikays, bankayas, markete, maasa, kiraya iner. 2018'de bazi blyik sirketlerin bor¢
yapilandirma talepleri, modelin sirket bilangolarindaki kirilganligini gorunur kildr. Yani liranin ¢igligl, yalnizca
devletin degil, 6zel sektortin de dovizle kurulmus kirllgan mimarisinden yukseliyordu.

Bu krizin bir baska boyutu, Merkez Bankasi Uzerindeki giiven sorunudur. 2018de piyasa, yiksek enflasyon
ve kur baskisi karsisinda para politikasinin yeterince hizli ve bagimsiz tepki verip vermeyeceginden emin
degildi. Bu belirsizlik, lira Uzerindeki baskiy artirdi. Para politikasinda gecikme, bazen karar almamaktan daha
pahalidir; ¢unku piyasa boslugu kendi korkusuyla doldurur. Eger yatinmcr Merkez Bankas’nin teknik
gerekceyle degil, siyasal baski altinda karar verdigini distnurse, faiz karari hangi seviyede olursa olsun gtiven
eksik kalir. 2018de olan buydu: mesele yalnizca faiz orani degildi, faiz kararini alan kurumun ne kadar 6zgur
olduguna dair kugkuydu. Kurumun bagimsizligina golge dustiglinde, piyasa once kurumun kararini degil,
golgenin uzunlugunu fiyatlar.

2018 Ayni zamanda bagkanlik sistemine gecisin hemen sonrasinda yasandi. Ekonomi yonetiminin yeni
mimarisi, piyasalara hiz ve koordinasyon vaadiyle sunuldu; fakat ilk blyik sinavda gliven tretmekte zorland.
Berat Albayrak'in Hazine ve Maliye Bakanligi'na getirilmesi, ekonomi yonetiminin aile ve sadakat iliskileri
Uzerinden okundugu bir tartisma dogurdu. Bu tartismanin kendisi bile onemlidir; ¢linku piyasalar yalnizca
kararlarin icerigine degil, kadrolarin niteligine, atama bigimine, kurumsal mesafeye ve siyasal sembollere de
bakar. Ekonomi yonetimi gliven vermek istiyorsa, “kim yakin" sorusunu degil, “kim ehil” sorusunu 6ne
cikarmak zorundadir. 2018de piyasa, bu soruya ikna edici cevap bulamadi.
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Brunson gerilimi, krizin jeopolitik ylzinu agiga cikardi. ABD ile iliskilerde yasanan gerilim, yaptirim ve tarife
dili, Trkiye gibi dis finansmana ihtiya¢ duyan bir ekonomi icin yalnizca diplomatik sorun degildi; dogrudan
kur, risk primi ve sermaye akisi sorunuydu. Yani dis politika i¢ piyasada fiyat etiketi olur. Disarida sert
konusmanin iceride milll gurur Urettigi sanilir; fakat kur ekrani bazen bu gururun maliyetini cok hizli hesaplar.
Diplomasi bozuldugunda doviz pahalilasir, doviz pahalilastiginda ithalat pahalilasir, ithalat pahalilastiginda
Uretim maliyeti artar, maliyet artinca enflasyon yukselir. Sonunda jeopolitik ofkenin faturasi pazardaki
patlicana kadar iner. Blyuk lafin kiguk mutfakta yankisi olur.

Bu noktada iktidarin krizi agiklama bigimi de énemlidir. 2018'de ekonomik sarsinti, cogu zaman “ekonomik
saldin’, "dis glicler”, “faiz lobisi” ve ‘milli micadele” diliyle anlatildi. Elbette dis baski gercekti; fakat dig baskiy:
buyuten i¢ kirilganliklarin konusulmasini engelleyen her soylem, krizin tedavisini geciktirir. Eger doktor
hastanin yalnizca digarndan Usuttigunu soyler, fakat yillardir ihmal edilen tansiyonu, sekeri, damar
tikanikligini ve yanlis ilaci gizlerse, tedavi degil propaganda yapmis olur. Turkiye'nin 2018'de ihtiyaci olan sey,
gercekgi teshis, kurumsal gliven, Merkez Bankasi bagimsizligy, dis finansman ihtiyacini azaltacak Uretim
stratejisi ve hukuk glivenligiydi. Bunun yerine cogu zaman milli seferberlik retorigj, piyasa gercekligine kalkan
yapilmaya calisildi.

2018 ¢atlag), toplumsal hayati da sert bicimde etkiledi. Kur artigi ithal girdiye bagimli Uretim yapisi nedeniyle
fiyatlara gecti. Enerji, gida, teknoloji, ilag, sanayi ara mallari, tarmsal girdiler, akaryakit ve tiketim trlnleri
dalga dalga pahalandi. Halk igin kriz, doviz kuru grafigi degil, market rafindaki etiketti. Kur soku once
ekranlarda kirmizi renkle goriinlr, sonra evde cay, yag, un, peynir, kira, okul servisi ve elektrik faturasi olarak
konusur. Orta sinificin gelecek plani daraldi; kiiclk isletme icin maliyet hesabi bozuldu; isgiicin ticret erimeye
basladi; geng igin Ulke daha belirsiz bir bekleme odasina donustu. Liranin ¢iglig, sonunda toplumun
bogazina takilan bir hinilti oldu.

2018'in asil anlam, sonraki krizlerin 6nsozu olmasidir. O yil ortaya ¢ikan sorunlar, 2021 ve 2022'de daha agir
bicimde geri dondu: dusuk faiz 1srari, kur basksi, rezerv kullanimi, enflasyon patlamasi, KKM gibi olagan disi
araglar ve nihayet 2023 sonrasi zorunlu politika donusl. Reuters 2022de Turkiye'nin cari agiklar ve dig
finansmana bagimlilik nedeniyle uzun siredir riskli gelisen piyasalar arasinda goruldigind, liranin kriz
dongtllerine yabanci olmadigini yaziyordu. Yani 2018 bir defalik kaza degil, yapisal donginin
gorunurlesmesiydi.

Bu yuzden 2018%e bakarken ‘lira neden dustu?” sorusuyla yetinmek yetmez. Daha sert soru sudur: Lira
dismeden once hangi kurumlar zayifladi, hangi Uretim modeli tikandi, hangi dis bor¢ diizeni buyidu, hangi
siyasal inat piyasaya gliven kaybettirdi, hangi hukuk ve liyakat sorunlari yatinm ufkunu daraltti? 2018, Turkiye
ekonomisinin aynaya baktigl ve yuzundeki makyajin aktigini gordugu yildir. O aynada gorunen sey yalnizca
doviz krizi degildi; betonla ortilmus Uretimsizlik, dis kaynakla sisirilmis refah, siyasal soylemle bastirilmis risk
ve kurumlari yorulmus bir ekonominin ilk biyuk itirafiyd.

Filozof Kirpi: “Lira dlismedi; dnce akil, sonra gliven, sonra ahlak dustd’

7) BETONUN DUASI TUTMADI: INSAAT, RANT VE URETIMSIZ BUYUME

Bir Ulke bina yapabilir, yol yapabilir, kopru yapabilir, tinel agabilir, havaalani kurabilir; bunlarin hicbiri tek
basina sug degildir. Medeniyet tasla, yolla, suyla, barajla, sehirle, mimariyle de kurulur. Fakat mesele sudur:
Eger bir tlke Uretim aklini, bilimsel kapasitesini, teknolojik sigramasini, tarimsal direncini, sanayi derinligini
ve adil bolusim duzenini ihmal edip blylimeyi betong, ranta, imara ve kamu garantili projelere baglarsa, o
buylme bir stre gosterisli gorinir, sonra kendi agirligl altinda ¢oker. Turkiye'nin 2013-2026 arasindaki
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ekonomik hikayesinde insaat sektorl yalnizca bir sektor degil, bir rejim metaforudur. Beton dokuldd, vingler
yukseldi, sehirler genisledi, araziler degerlendi, ihaleler buyuduy; fakat Uretken kapasite ayni hizla
derinlesmedi. Betonun duasi tutmadi, ¢iinkt dua Uretimin yerine gecmez.

Insaat merkezli buytime ilk bakista ok caziptir. Hizli sonug verir, goriinurdir, kameraya yakisir, acilis toreni
Uretir, istihdam yaratir, yan sektorleri canlandinr, bankacilik sistemine kredi hacmi saglar, belediyelere imar
ve ruhsat Uzerinden gelir kapisi acar. Bir fabrika yillar icinde verimlilik Gretir; bir bina birkag ay icinde fotograf
verir. Bir teknolojik dontisiim sabir ister; bir temel atma toreni hemen alkis toplar. Otoriter-popdilist siyaset
icin ingaatin blyUsU buradadir: kisa vadede gorinur basari Uretir. Fakat gorinurlik ile kalkinma ayni sey
degildir. Her yukselen kule, Ulkenin yikseldigini gostermez. Bazen kule yikselirken emek ucuzlar, toprak
yagmalanir, sehir hafizasi silinir, kamu kaynag belirli aglara akar ve ekonomi Uretim yerine mulk
enflasyonuna yaslanir.

Turkiye'de insaat, ozellikle 2000'lerden itibaren biytumenin glcld motorlarindan biri olarak ¢alisti; fakat
zamanla bu motor ekonominin geri kalanini tagimaktan ¢ok, onu kendine bagimli hale getirdi. Konut
kredileri, arsa degerleri, imar kararlari, kentsel dontsim, kamu ihaleleri, buytk altyapi projeleri, havaalanlar,
kopruler, otoyollar, sehir hastaneleri ve kamu-6zel is birligi modelleri, yalnizca yatirm kalemleri degil, siyasal
ekonomi dizeninin ana damarlar oldu. Dinya Bankasi'nin 2024-2028 Turkiye Ulke isbirligi Cercevesi,
Turkiye'nin yuksek gelir statlstne gegisi icin 6zel sektorin daha ylksek katma degerli ve yuksek teknolojili
faaliyetlere yukseltilmesine odaklanilmasi gerektigini vurgular. Bu vurgu onemlidir, ¢lnkd strdirdlebilir

kalkinmanin yolu daha fazla beton dokmekten degil, daha ylksek deger Gretmekten geger.

Insaat-rant modeli, yalnizca ekonomik tercih degildir; bir bolusim rejimidir. Topragin degeri, planlama
kararlariyla bir gecede degisebilir. Bir araziye imar verilmesi, bir glizergahin ilan edilmesi, bir kdprinin nereye
yapilacagy, bir havaalaninin hangi bolgeyi donustireceg;, bir kentsel donisim kararinin hangi mahalleyi
yerinden edecegj, yalnizca sehircilik meselesi degildir. Bunlar servet transferidir. Kim onceden bilir, kim alir,
kim satar, kim insa eder, kim krediye ulasir, kim kamu garantisi alir, kim yerinden edilir, kim kiractya donusr?
Rant ekonomisinin kalbi burada atar. Uretim ekonomisinde deger emek, bilgj, teknoloji ve organizasyonla
yaratilir. Rant ekonomisinde deger cogu zaman kararla yaratilir. Karari veren siyasal iktidar ise ekonomik
zenginlesmenin merkezi dagjticisina donusur.

Bu modelin en blyuk zarari, ekonominin ahlakini bozmasidir. Clinkd tretim ekonomisi uzun vadeli akil ister;
muhendis ister, isci niteligi ister, Ar-Ge ister, ihracat pazari ister, egitim ister, hukuk glvenligi ister. Rant
ekonomisi ise dogru yerde arsa, dogru zamanda izin, dogru kanalda iliski ister. Boyle bir dizende geng
muhendis icat pesinde degil, ihale pesindeki sirketin bordrosunda sikisir. Girisimci teknoloji gelistirmek
yerine ruhsat ve baglanti kovalarsa, Ulkenin sinaptik kapasitesi zayiflar. Ekonomi distinmeyi birakir,
konumlanmayi 6grenir. Hangi fikrin iyi oldugu degil, hangi kapinin acildigr onem kazanir. Bu da Heterobilim
Okulu agisindan yalnizca ekonomik bir sorun degil, epistemik bir ¢trimedir: bilgi yerine yakinlik, Gretim
yerine imtiyaz, emek yerine erisim kutsanir.

Kamu-6zel is birligi modeli bu donemin ayri bir l[aboratuvaridir. Altyapi projeleri elbette ihtiyag olabilir; fakat
kamu garantileri, doviz cinsinden yukumlulukler, kullanim garantileri ve uzun vadeli butge riskleri dogru
denetlenmezse, buglnun agilisi yarinin butce yukine donusur. IMF'nin 2024 Turkiye V. Madde raporu,
Turkiye'nin mali pozisyonunun kamu-ozel is birligi projelerinden dogan kosullu yukimliltklere maruz
oldugunu, 2003-2023 arasinda toplam 74 milyar dolar yatinmli 198 KOI projesi bulundugunu ve devletin bu
projeler icin garantiler sagladigini belirtir. Bu, betonun butce disi hafizasidir. Buglin kurdele kesilir, yarin garanti
odemesi yapilir. Bugln siyasi prestij kazanilir, yarin kamu maliyesi risk tasir.
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Bu noktada mesele, kopriye, hastaneye, yola toptan karsi olmak degildir. Boyle bir elestiri kolayca
karikaturlestirilir. Asil mesele sudur: Bir projenin kamu yarari nedir, maliyeti nasil hesaplanmustir, risk
kimdedir, gelir garantisi kime verilmistir, doviz kuru arttiginda yuk kimin sirtina binmektedir, ihale rekabetgi
midir, denetim seffaf midir, alternatif yatinm alanlari neden geri birakilmistir? Bir Glke altyapr yaparken
teknoloji kapasitesini, egitim sistemini, tarimi, sanayiyi, afet glivenligini ve gelir adaletini ihmal ediyorsa,
altyapr kalkinmanin omurgasi degil, siyasetin dekoru haline gelir. O dekor glizel gortnebilir; fakat arkasindaki
duvar rutubetliyse, ev saglikli degildir.

Insaat-rant modelinin sehir Uzerindeki etkisi de agirdir. Kent, yalnizca konut stogu degildir; hafiza, komsuluk,
ulasim, yesil alan, kaltar, glivenlik, kamusal alan ve sinifsal karsilasma dizenidir. Kentsel donisim ¢ogu
zaman afet glvenligi ve konut yenileme ihtiyaci Uzerinden mesrulastirld; fakat pratikte bircok yerde
yoksullarin, kiracilarin, kiicik esnafin, yaslilarin ve mahallenin tarihsel dokusunun aleyhine isleyen bir deger
aktarim mekanizmasina donustl. Kentin bellegi silinince, yalnizca bina degismez; insanin kendini ait
hissettigi zemin de ¢ozUlur. Beton, bazen evi yeniler; bazen mahalleyi oldurdr. Turkiye'de sehirlerin bircok
noktasinda olan sey buydu: yasama alani, yatinm aracina donustu.

2023 depremleri, insaat duzeninin ahlaki faturasini en aci bicimde gosterdi. Elbette deprem dogal bir olaydir;
fakat yikimin olcegi, denetim, imar, yapi glvenligj, ruhsat, malzeme kalitesi, muhendislik etigi ve siyasi
kararlarla iliskilidir. Associated Press, Turkiye'de modern yapi yonetmelikleri olmasina ragmen bir¢ok binanin
dustk kaliteli malzeme ve zayif uygulamalar nedeniyle standartlara uymadigini, hikiimetlerin para cezasi
karsiliginda uyumsuz yapilara af getirdigini ve uzmanlarin bu gevsek denetimi yikimin biyimesinde dnemli
gordigunl aktarmistir. Bu yalnizca afet yonetimi meselesi degildir; insaat ekonomisinin politik ve ahlaki
sinindir. Deprem, betondaki yalani affetmez.

Imar aflar, bu modelin en ¢iplak gostergelerinden biridir. Devlet, givenlik standardini korumasi gereken
hakemken, uyumsuzlugu odeme karsiliginda mesrulastiran aktore donusurse, kisa vadede gelir elde eder
ama uzun vadede hayati riske atar. Stiftung Wissenschaft und Politik'in 2023 degerlendirmesi, 2018de
cikarlan duzenlemeyle guvenlik kurallarina aykirt yapilarin belirli 6demeler karsiliginda yasal statl
kazandigini, bunun zayif uygulama ve denetim sorunlariyla birleserek yikimin boyutlarinda rol oynadigini
belirtir. Bu cimle, beton diizeninin vicdan raporudur: kural bozulur, para alinir, bina yasallasir, sonra deprem
gelir ve butun makyaji soker.

Ingaat merkezli buyime, finansal sistemi de etkiler. Konut, glvenli yatinm araci héline geldikge, tasarruflar
Uretime degil gayrimenkule akar. Enflasyon yuksekse, para birimi deger kaybediyorsa, sermaye kendini
korumak icin eve, arsaya, dukkana, dovize kagar. Boylece konut bir barinma hakki olmaktan ¢ikip varlik
koruma mekanizmasina donusur. Sonucta ev fiyatlari ve kiralar halkin gelirinden kopar. Geng evlenemez,
Ogrenci barinamaz, memur merkezden uzaklasir, emekli kira karsisinda caresiz kalir. Insaat coktur ama
barinma krizi buyur. Bu, modelin en buyuk ironisidir: beton bollugu iginde evsizlik duygusu.

Betonun duasinin tutmamasinin nedeni, Uretimsiz blyumenin sonunda kendi sininna dayanmasidir. insaat
istihdam yaratir ama tek basina yuksek katma degerli gelecek kurmaz. Yol gerekir ama yolun sonunda tretim
yoksg, yalnizca daha hizli borg tasinir. Havaalani gerekir ama sanayi, turizm, teknoloji, lojistik ve bolgesel
planlama akliyla birlesmezse, prestij projesi olarak kalir. Sehir hastanesi gerekir ama kamu maliyesi, saglik
personeli, erisim ve maliyet dengesi dogru kurulmazsa, bina saglik sistemini tek basina iyilestirmez.
Kalkinma, betonun miktariyla degil, toplumun Uretme, 0grenme, yenileme ve adil bolisme kapasitesiyle
olcaldr.

Bu bolumun hukmu agiktir: Turkiye'de insaat ve rant modeli, ekonomik buyumenin gorunur yuzinu
parlatirken Uretim yapisinin zayifliklarini orttl. Bir stre herkes vinglere bakti; kimse topragin altindaki



catlaklar gormek istemedi. Kamu garantileri, imar kararlar, kredi genislemesi, konut fiyatlar, kentsel
donusum, mega projeler ve medya destekli acilis torenleri buyume illizyonunu besledi. Fakat Uretim,
teknoloji, hukuk, verimlilik, afet glivenligi ve gelir adaleti ihmal edildiginde beton bir medeniyet kurmaz; en
fazla pahali bir dekor yapar. O dekorun arkasinda ise kiraci aglar, geng kacar, isci ezilir, sehir hafizasini
kaybeder, kamu bltgesi gelecege borg yazar.

Filozof Kirpi: “Beton blydd, insan kiglldi; memleketin dzeti biraz da budur!”

8) KUR KORUMALI MEVDUAT: KRiZi ERTELEMENIN ALTIN KAPLAMA KEFENI

Kur Korumali Mevduat, Turkiye ekonomi tarihine teknik bir finans Grtiny olarak degil, krizi ertelemenin altin
kaplama kefeni olarak gecti. Kefendi, ¢linkii olime yaklasmis bir giiven duizeninin Uzerini orttd; altin
kaplamaydi, cinki bu ortld yoksulun degil, parasi olanin doviz korkusunu kamu eliyle parlatiyordu. 2021
sonunda lira hizla deger kaybederken, dusutk faiz dogmasi kur krizini derinlestirirken, yurttas dovize, alting,
gayrimenkule, yani kendini koruyabilecegi her siginaga kosarken iktidar yeni bir arag icat etti: Turk lirasi
mevduatta kal, kur artarsa farki kamu odesin. Kagit Uzerinde amag liralasma, finansal istikrar ve panik
durdurmaydi. Gercekte ise KKM, siyasal tercihle yaratilmig kur riskinin topluma ertelenmis fatura olarak
devredilmesiydi. Yangini ¢ikaran akil, sonra halka pahali yangin sigortasi satti; Ustelik primini de yine halka
odetti.

KKM'nin dogdugu gece, Turkiye'nin para politikasindaki olaganisti halin vitriniydi. 2021 boyunca enflasyon
yukselirken politika faizi indirildi, lira agir deger kaybetti, piyasa gliveni sarsildi. Boyle bir tabloda normal bir
ekonomi yonetimi once hatanin kaynagina bakar: Merkez Bankasi bagimsizlig), faiz-enflasyon iligkisi, kur
geciskenligji, beklentiler, rezervler, iletisim ve hukuk guvenligi. Fakat Turkiye'de bunun yerine semptomu
bastiran bir mekanizma kuruldu. Yurttasa ve sirketlere su soylendi: "Doviz alma, lira mevduatta kal; kur getirisi
faiz getirisini agarsa aradaki farki biz 6deyecegiz" Buradaki "biz" kelimesi buyuliydu; ¢linkd devlet dediginiz
sey soyut bir kasa degildir. Devlet 6duyorsg, vergi veren, enflasyona ezilen, kamu hizmetlerinden mahrum
kalan, bltce yukund tasiyan toplum odiyordur.

Bu sistemin temel mantig), kur riskini bireyden ve mevduat sahibinden alip kamu bilangosuna tagimakti.
Normalde bir kisi doviz yerine Turk lirasi tutuyorsa, kur riskini kendisi tasir. KKM'de ise bu risk kamuya
aktarild. Lira deger kaybederse, fark Hazine ya da Merkez Bankasi Uzerinden karsilanacakti. Boylece iktidar
iki seyi ayni anda yapmaya ¢alisti: bir yandan dusuk faiz politikasinin siyasal vitrinini korumak, diger yandan
dusuk faizin yol actigl kur panigini kamu garantisiyle bastirmak. Bu, para politikasindaki ig celiskinin en pahali
makyajiydi. Faizi yukseltmek istemeyen iktidar, kur farkini 6deyerek ortlk bir faiz mekanizmasi kurdu. Adi
faiz degildi; ama islevi, maliyeti ve bolusim etkisi faizden daha masum degildi.

OECD'nin 2025 Turkiye Ekonomik incelemesi, doviz korumali mevduatlarin yiiksek maliyet dogurdugunu,
KKM doviz farki 6demelerinin 2022 ve 2023 doneminde GSYH'nin neredeyse ylzde Tine ulastigini belirtir.
Bu oran kuru bir maliye kalemi gibi okunmamalidir. GSYH'nin ytzde T, bir Ulkede egitim, saglik, afet hazirlig,
tarim destegj, emekli yoksullugu, cocuk beslenmesi ve sosyal konut gibi alanlara aktarilabilecek muazzam
bir kamusal kaynaktir. KKM, bu kaynagin dnemli bir kismini doviz riskinden korunacak mevduat sahiplerinin
guvence sistemine bagladi. Burada sinifsal soru serttir: Kur riskinden korunma imkani, neden buyuk olgtide
parasi olanlarin lehine kamu destegine donustu?

KKM'nin savunuculari, ‘o gece sistem ¢okebilirdi, dolarizasyon durduruldu, panik kesildi" diyebilir. Bu
savunmanin belli bir acil durum mantigl vardir; fakat otopsi, acil midahaleye degil, hastaligin neden o
noktaya getirildigine bakar. Eger bir hasta yogun bakima alindiysa, elbette oksijen verilir. Fakat doktor once
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hastay! yanlis ilagla komaya sokmussa, oksijen cihazini kahramanlik diye pazarlayamaz. KKM, panik aninda
kur atesini dusturmeye yaradi; ama atesi ¢ikaran dusuk faiz 1srari, Merkez Bankasi gliven kaybi ve kurumsal
belirsizlikti. Dolayisiyla KKM, tedavi degil, hatali tedavinin yan etkilerini kamu butcesiyle ortme
operasyonuydu. Tibbi adiyla: pahali semptom baskilama.

Reuters, 2025'te Turkiye'nin KKM sisteminden c¢ikisini haberlestirirken programin hukimete yaklasik 60
milyar dolara mal oldugunun tahmin edildigini, sistemin zirvede 140 milyar dolarlik mevduati kapsadigini
ve 23 Agustos 2025 itibariyla yeni hesap agilisi ve yenilemelerin durduruldugunu aktardi. Bu rakamlar,
KKM'nin basit bir gecici Grin olmadigini, ekonominin merkezine oturan devasa bir kamu risk transfer
mekanizmas oldugunu gosterir. Ustelik sistemin 2025'te sonlandinlmasi da kendi basina bir itiraf gibidir: Eger
bu arag saglikli, strdurdlebilir ve rasyonel olsayd, “cikis” basli basina bir basari hikayesi olarak anlatilmazd.

Merkez Bankasi da ¢ikis strecini agik bicimde duyurdu. TCMB'nin 23 Agustos 2025 tarihli agiklamasina gore,
YUVAM hesaplari hari¢ olmak tzere KKM hesaplarinda yeni agilis ve yenileme islemleri durduruldu; daha
once agilmig hesaplar vadeleri sonuna kadar gecerli kalacak, ardindan ilgili tebligler yururlikten kaldinlacakt.
TCMB'nin blog degerlendirmesinde, Aralik 2024 Para Politikasi Metni'nde 2025 yilinda KKM'nin
sonlandinlmasinin hedeflendigi, tuzel kisiler icin agilis ve yenilemelerin Subat 2025'te durduruldugu belirtildi.
Yani sistem, basladig| gibi olaganustu bir gecede degil, kontrollu bir geri cekilmeyle kapatildi; ¢iinku boyle
bir mekanizmadan ¢ikmak bile basli basina finansal dikkat gerektiriyordu.

KKM'nin en sorunlu taraflarindan  biri, piyasa disiplinini  bozmasiydi. IMF'nin 2024  Turkiye
degerlendirmesinde, doviz korumali mevduatlarin blyuk bir deger kaybi durumunda yar mali riskler
olusturdugu ve doviz riskini mevduat sahiplerinden kamuya aktararak piyasa disiplinini zayiflattig) vurgulanir.
Bu cimle metnin omurgasina ¢ivi gibi cakilmalidir. Cinkd KKM, bireyin doviz karsisinda risk alma kararini
kamusal glivenceyle yumusatti. Boylece yanlis para politikasinin dogurdugu risk, ozel bilangodan kamusal
bilancoya gecti. Kapitalizmin klasik kurnazlig burada yeniden sahne aldi: kar ve koruma ¢zelde, risk kamuda.

Bu mekanizmanin toplumsal adalet agisindan en sert sonucu, kaynak dagilimindaki asimetridir. KKM'den
yararlanmak i¢in mevduatiniz olmaliyd); yani korunacak bir birikiminiz bulunmaliydi. Oysa enflasyon
karsisinda en agir ezilen kesimlerin cogunun koruyacak buytk mevduati yoktu. Emekli, is¢i, asgari Ucretli,
kicUk kiracl, glndelik calisan, borgla donen hane, ogrencisini okutmaya c¢alisan aile KKM'nin ana
faydalanicisi degildi. Onlar kur riskinden degil, enflasyondan dayak yiyordu. KKM, déviz karsisinda parasi
olani korurken, fiyat artislar karsisinda geliri olmayani agikta birakti. Bu ylzden KKM yalnizca maliye
politikasi meselesi degildir; ahlaki bir bolustim meselesidir. Devletin semsiyesi agildi ama herkes ayni sagakta
degildi.

KKM ayrica enflasyonla mucadeleyi de karmasiklastirdi. Clnkd sistem, distk faiz politikasinin sonuglarini
bltce ve Merkez Bankasi kanaliyla tasirken, parasal genisleme, beklenti bozulmasi ve kamu maliyesi
Uzerindeki yUkler Uzerinden dolayli maliyetler Uretti. Kur farki 6demeleri, nihayetinde kamu kaynaklariyla
karsilandi; bu kaynaklarin nasil finanse edildigi, butce agigina, borglanmaya, para yaratmina veya baska
harcama kisintilarina baglandi. Halk igin bunun tercimesi basitti: KKM'nin faturasi dogrudan kapiya gelmedi
belki, ama enflasyon, vergi, dusik kamu hizmeti, kemer sikma ve Ucret baskisi olarak dolasima girdi.
Ekonomi bazen faturayi zarfa koymaz; fiyat etiketine yazar.

Bu sistemin siyasal islevi ise krizi ¢cozmekten ¢ok zaman kazanmakti. 2021 sonunda kur soku iktidar icin
yalnizca ekonomik degil, siyasal bir varlik sorununa donusmustd. KKM, doviz panigini dindirdi, liradaki
coztlmeyi gecici olarak yavaslatti, secime giden donemde finansal ¢okis gorlntlsind bastirdi. Fakat
bastirilan her kriz, bastinldig) yerden baska bicimde doner. Nitekim KKM, kur riskini ortadan kaldirmadi; kur
riskinin kamu tarafindan taginmasini sagladi. Bu, krizin bedelini gorinur kur patlamasindan gorinmez kamu
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yukune cevirdi. Siyaset agisindan zekice olabilir; ekonomi ve ahlak agisindan agrr bir manevradir. Bir
hikumet, krizi secim takvimine kadar ertelediginde krizi yenmis olmaz; yalnizca faturanin vadesini uzatir.

KKM'nin 2023 sonrasi yeni ekonomi yonetimi altinda azaltilmasi ve 2025'te sonlandirilmasi, ‘normallesme”
soyleminin onemli parcasi oldu. IMF, 2024 raporunda politika donusinin ekonomik dengesizlikleri
azalttigini ve glveni canlandirdigini, fakat risklerin strdigund belirtir. Bu donus, aslinda onceki donemin
olagan disi araglarindan ¢ikma zorunluluguydu. Bir ekonomide normallesmenin basari sayilmasi, onceki
anormalligin buyukligunt gosterir. KKM'den ¢ikis alkislanabilir, fakat su soru havada kalir: Bu kadar pahali
bir mekanizmaya neden ihtiya¢ duyuldu? Daha acik soralim: Eger rasyonel para politikasi, kurum glveni ve
bagimsiz Merkez Bankasi daha once korunmus olsaydi, 60 milyar dolarlik kefene gerek kalir miydi?

Heterobilim Okulu agisindan KKM, yalnizca ekonomik bir arag degil, etik metabolizmasi bozulmus bir
yonetim tarzinin semptomudur. Yanlis karar alinir, maliyet gorinmezlestirilir, koruma ust gelir gruplarina
daha fazla yarar saglar, halka ise “istikrar” anlatisi sunulur. Burada hakikat U¢ kez bukdlur: 6nce dusik faiz
politikasinin kur krizindeki rolt ortulr, sonra KKM'nin maliyeti teknik hesaplara gomdlur, en sonunda ¢ikis
sureci basari hikdyesine cevrilir. Oysa otopsi masasinda parilti islemez. Nester sorar: Bu risk kimin riskidir, bu
maliyet kimin cebinden ¢ikti, bu koruma kime yarad, bu erteleme kimin gelecegini yedi?

Bu bolimin hikmu nettir: KKM, krizi ¢cozmedi; krizi pahalilastirarak erteledi. Turk lirasina guiveni kalici
bicimde onarmadi; gliven eksikligini kamu garantisiyle telafi etti Para politikasindaki ideolojik inadi
dlzeltmedi; onun dogurdugu kur panigini butceye ve Merkez Bankasi'na tasidi. Halki enflasyondan
korumadi; mevduati olani kurdan korudu. Ekonomik akli gliclendirmedi; olagan disi politikanin maliyetini
zamana yayd!. Altin kaplama kefen bu ytzden yerinde bir adlandirmadir: parlak gorinir, ama orttugu sey
cUrimedir.

Filozof Kirpi: "KKM, krizi ¢6zmedi; krizin tabutuna kamu garantili kadife serdi’

9) ENFLASYON CUMHURIYETI: HALKIN SESSIZCE SOYULMASI

Enflasyon, iktisat kitaplarinda fiyatlar genel duizeyindeki strekli artis diye anlatilir; bu tanim dogrudur ama
eksiktir, hatta fazla terbiyelidir. Turkiye'nin 2013-2026 hattinda yasadig enflasyon, yalnizca fiyat artisi degil,
halkin sessizce soyulmasidir. Makbuzu olmayan bir vergidir. Sandikta oylanmayan, Meclis'te acikga
tartisilmayan, kanun maddesi gibi gorinmeyen ama her sabah market rafinda, pazarcinin terazisinde,
kiracinin kapisinda, emeklinin clizdaninda, annenin okul ¢antasi hesabinda tahsil edilen bir siyasal maliyettir.
Devlet bazen vergiyi bordrodan alir, bazen OTV'den, bazen KDV'den, bazen de paranin degerini eriterek alir.
Enflasyon Cumhuriyeti dedigimiz sey budur: herkesin cebinden azar azar alinan, fakat en agir bedeli en az
korunakli olanlarin 6dedigi gorinmez harag duzeni.

Turkiye'de ylksek enflasyonun toplumsal hafizada biraktigi yara yeni degildir; 1990'larin golgesi hala yasli
kusaklarin zihnindedir. Fakat 2021 sonrasi yasanan enflasyon dalgasi, eski travmayi yeni bir siyasal mimari
icinde geri ¢cagirdi. Reuters, Turkiye'de yillik enflasyonun Ekim 2022'de ylzde 85,5Te ¢ikarak 24 yilin zirvesine
ulastigini, bunun Merkez Bankasinin yikselen fiyatlara ragmen faiz indirdigi donemde gerceklestigini
aktardi. Bu cumle, yalnizca istatistik degjldir; devletin para politikasiyla halkin mutfagl arasindaki kanli
baglantinin kaydidir. Faiz dogmasiyla baslayan deney, kur sokuyla, beklenti bozulmasiyla ve fiyatlama
davranisindaki panigin yayilmasiyla genis halk kesimlerine enflasyon olarak geri dondu.

Enflasyonun ilk kurbani sabit gelirlidir. Cinki maas ayda bir gelir, fiyat her giin degisir. Is¢i Ucret artigi aldigini
sanir, ama market rafi o artisi birka¢ hafta icinde yutar. Memur maas bordrosuna bakar, sonra kira ilanlarina
bakar ve devletin verdigi rakamla hayatin istedigi rakam arasindaki ucurumu gorur. Emekli, yillarca ¢alismis
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olmanin onuruyla degil, pazarda hangi Urlinden vazgececeginin hesabiyla yasar. Asgari tcretli igin enflasyon,
soyut bir makroekonomik dengesizlik degil, “bu ay et mi, fatura mi, servis mi?" sorusudur. Reuters'in Aralik
2024 haberine gore Turkiye'de 2025 igin net asgari Ucret ytzde 30 artirilarak 22104 liraya ¢ikarilmis, bu Gcret
yaklasik 9 milyon ¢alisani dogrudan etkilemisti; haber, yiksek enflasyon ortaminda Ucret artislarinin hem
gecim baskisi hem de fiyat dinamikleri agisindan kritik oldugunu vurguluyordu. Ucret artigi gerekir, ¢linkd
halk ezilir; fakat enflasyon dismezse o artis da kumdan kale gibi dagilir.

Enflasyonun ikinci kurbani olci  duygusudur. Bir toplumda insanlar fiyatlarin nereye gidecegini
kestiremediginde yalnizca harcama davranisi degismez; karakter de degisir. Esnaf yarin ayni mali kaga
alacagini bilmedigi icin buglinden zam yapar. Ev sahibi paranin eridigini soyleyip kirayi sisirir. Tedarikgi vadeyi
kisaltir. Calisan maasini alir almaz harcamaya veya dovize, altina, mala kacmaya ¢alisir. Herkes korunmaya
calistik¢a enflasyonun toplumsal psikolojisi sertlesir. Bu artik yalnizca arz-talep meselesi degildir; kitlesel bir
guvensizlik meteorolojisidir. Insanlar para birimine giivenmez, fiyat etiketine glivenmez, agiklanan veriye
guvenmez, yarina glivenmez. Guvenin 0ldugu yerde aligveris bile kiclk bir hayatta kalma taktigine donusur.

Bu yuzden enflasyonun sinifsal karakterini acik soylemek gerekir. Enflasyon herkesi etkiler ama herkesi esit
yakmaz. Varlik sahibi olan kendini koruyacak arag bulur: doviz alir, altin alir, gayrimenkul alir, stok yapar, fiyat
gunceller, borcunu eritir, finansal danismanlik alir. Sabit gelirli ne yapar? Maasini bekler. Kiraci ne yapar? Ev
sahibinin insafini ve yasal sinirlar takip eder. Emekli ne yapar? Pazarda saat sonunu bekler. Ogrenci ne yapar?
Ogun atlar, sehir degistirir, yurtdisi hayali kurar. Enflasyon bu ylzden nétr degildir; bir tir sinifsal transfer
mekanizmasidir. Parasi, varlig, bilgisi, baglantisi ve manevra alani olani korur; emeginden bagka satacak seyi
olmayani soyar.

Enflasyon Cumbhuriyeti'nin en zalim bolgesi kira piyasasidir. Cinku gida pahalaninca insan azaltir, marka
degistirir, pazar sonunu bekler; ama barinma oyle degildir. Ev, insanin yalnizca basini soktugu yer degil,
ontolojik siginagidir. Kira enflasyonu yiikseldiginde, insan sadece blitce sorunu yasamaz; evinde misafir gibi
hissetmeye baslar. Kiracl, ev sahibinin mesajindan korkar. Gengler ayri eve ¢ikamaz. Yeni evlenenler hayata
bor¢la baslar. Buytksehirde calisan memur, maasinin yarisindan fazlasini kiraya verir. Ogrenci aile butcesini
deler. Boylece enflasyon, yalnizca pazan degil, mahremiyeti de isgal eder. Insan kendi evinde bile ekonomik
rejimin kiracisina donusur.

Resmi veriler bile bu donemin sertligini saklayamaz. TUIK'in Aralik 2024 biltenine gore tiketici fiyat endeksi
yillik ylzde 44,38 artmisti. Bu oran, 2022 zirvesinden dusuk olsa bile hala genis halk kesimleri icin agir bir
hayat pahaliligr anlamina gelir. IMF'nin 2025 Turkiye degerlendirmesi, enflasyonun Eylil 2024'te yizde 494
iken Aralik 2025'te yuzde 30,93 dustigunu, bunun mali sikilasma, gelir politikas ve siki para politikasiyla
baglantili oldugunu belirtir. Bu distis onemlidir ama sunu unutturmamalidir: Enflasyonun dismesi fiyatlarin
dlismesi degildir; fiyatlarin daha yavas artmasidir. Halkin hissettigi sey de tam buradadir: “Enflasyon dustyor
diyorlar ama benim hayatim ucuzlamiyor”

Enflasyonun siyasal tarafi, iktidarin sorumlulugu dagitma bigiminde gorinir. Yiksek fiyatlar market
zincirlerine, stokculars, firsatcilara, dis gliclere, kiiresel enerji fiyatlaring, savasa, pandemiye baglanir. Bunlarin
bazilari kismi etkiler Gretmis olabilir; fakat hicbir dis gerekge, icerdeki para politikasi hatalarini, kurumsal
guven kaybini, dustk faiz israrini, rezerv yonetimini, secim ekonomisini ve veriye duyulan glvensizlig
ortadan kaldirmaz. Kiresel dalga herkesi vurur ama her gemi ayni sekilde batmaz. Geminin kaptan,
pusulasl, rotasl, bakimi, murettebati ve yik dagilimi onemlidir. Turkiye'de enflasyonun agirlasmasinda dis
soklar kadar i tercihler de belirleyici oldu. Bunu gormeden yapilan her agiklama, halkin sofrasina sis bombasi
atmaktir.
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Enflasyonun bir baska sonucu, ahldki davranislarin asinmasidir. Fiyatlar strekli degistiginde herkes
birbirinden stiphe etmeye baslar. Misteri esnafi firsatcl sanir, esnaf tedarikciyi suclar, kiraci ev sahibini zalim
gorlr, ev sahibi paranin eridigini soyler, is¢i patronun karini sakladigini dustndr, patron maliyeti gerekce
gosterir. Toplumun i¢ guveni ¢ozllur. Enflasyon yalnizca paranin degerini degil, insanlar arasindaki itimat
bagini da eritir. Bir Ulkenin etik metabolizmasi burada bozulur: herkes kendini korumak icin biraz daha
sertlesir, biraz daha hesapgi olur, biraz daha “once ben” der. Enflasyon, sonunda ekonomik oldugu kadar
antropolojik bir felakettir.

Daha da kotusy, enflasyon gelecegi kisaltir. Dustk enflasyonlu toplumlarda insanlar yillik plan yapar, egitim
planiyapar, yatirim plani yapar, evlilik plani yapar, emeklilik plani yapar. Yiksek enflasyonlu toplumlarda plan
ufku daralir. Insan ay sonuna, hafta sonuna, hatta bazen market kasasina kadar distnur. Uzun vadeli akil
geriler, kisa vadeli refleks buyur. Bu, yalnizca bireysel hayati degil, tlkenin kalkinma kapasitesini de zedeler.
GUnkd uzun vadeli teknoloji yatinmi, egitim stratejisi, sanayi dontsumu, bilimsel Uretim ve kurumsal reform
istikrar duygusu ister. Enflasyon, tlkenin zihinsel ufkunu da kicultir. insanlar gelecegi dustinemeyince,
siyaset de onlari bugliniin kicuk yardimlaring, gegici zamlaring, kisa vadeli nefes borularina mahkim eder.

Dulnya Bankasi'nin Turkiye tlke degerlendirmesi, 2023 sonrasi ekonomi yonetiminin yiksek enflasyon basta
olmak Uzere ge¢mis makroekonomik dengesizlikleri gidermek igin politika seti baslattigini belirtir; 2024'te
buyumenin ylzde 3,2'ye yavasladigini ve 2025'te yaklasik yizde 3,1 civarinda kalmasinin beklendigini aktarir.
Bu tablo bize sunu soyler: enflasyonla mucadele bagladiginda bile maliyet halka yayilir. Siki para politikas,
krediye erisimi zorlastirir, i¢ talebi yavaslatir, is dunyasini ve Ucretliyi baskilar. Yani once yanlis politikalarla
enflasyon yaratilir, sonra dogruya dontisiin maliyeti yine topluma odetilir. Halk iki kez 6der: 6nce enflasyonla,
sonra dezenflasyonun aciilaciyla.

Bu bolimun hikmu serttir: Turkiye'de enflasyon, yalnizca fiyatlar genel duzeyinin artisi degil, siyasal
tercihlerle Uretilmis bir bolisum siddetidir. Varlik sahibini daha korunakli, tcretliyi daha ¢iplak birakmistir.
Parasi olani kurdan, evi olani kiradan, stoku olani zamdan korurken, emegiyle yasayani hayat pahaliliginin
onune atmistir. Enflasyon Cumhuriyeti'nde yurttas her giin biraz daha az alir, biraz daha ¢ok 6der, biraz daha
fazla susar, biraz daha kisa hayal kurar. Bu sessiz soygunun en aci tarafi da budur: kimse gelip clizdaninizi
zorla almaz; para cebinizde durur ama degeri gece gece siz uyurken terk eder.

Filozof Kirpi: “Enflasyon, fakirin cebinden sessizce alinan siyast haractir”

10) OLCUNUN BOZULMASI: TUIK, VERI GUVENI VE HAKIKATIN BUROKRATIK TERBIYESI

Bir Ulkede ol¢u bozuldugunda yalnizca rakamlar kirlenmez; emek kirlenir, Gcret kirlenir, emeklilik kirlenir, kira
iliskisi kirlenir, toplu sozlesme kirlenir, siyaset kirlenir. Clinki modern toplumda istatistik, yalnizca devletin
defter tutma faaliyeti degildir; kamusal hakikatin terazisidir. Enflasyon kag, issizlik ne kadar, biytime kimlere
yariyor, yoksulluk nerede derinlesiyor, Ucret ne olglide eriyor, kira ne kadar artiyor, gida fiyati hangi sinifi
eziyor? Bu sorulara verilen cevaplar, bir tlkenin yalnizca iktisat politikasini degil, ahlak dizenini de belirler.
Eger Olclye gliven sarsilirsa, toplum kendi acisini bile ispat etmek zorunda kalir. “Gecinemiyorum” diyen
yurttasin karsisina tablo ¢ikarilir, "ama veri boyle degil” denir. iste hakikatin birokratik terbiyesi burada baslar:
hayat bagirir, kurum fisildar; pazar yanar, rapor serin gorinar.

TUIK meselesi bu ytzden yalnizca teknik bir istatistik tartismasi degildir. Elbette her tlkede enflasyon sepeti,
agirliklar, orneklem, fiyat derleme yontemi, kalite dizeltmesi, mevsimsellik ve veri yayinlama bicimi Gzerine
tartismalar olur. Istatistik bilimi zaten kér inang degil, yontem disiplinidir. Fakat Turkiye'de sorun, yontem
tartismasinin otesine gecti; genis toplum kesimlerinde resmi veriye duyulan given agindi. TUIK'in agikladig)
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enflasyonla yurttagin markette, pazarda, kirada, okul masrafinda ve faturada hissettigi enflasyon arasindaki
makas buyudukge, istatistik kurumu yalnizca veri Ureten bir kurum olmaktan ¢ikti, siyasal glven krizinin
merkezlerinden biri haline geldi. Reuters, 2024'te TUIK Bagkani Erhan Cetinkaya'nin artan elestirilere karsi
enflasyon hesaplamalarini savundugunu, TUIK'in 600 binden fazla fiyat Uzerinden hesaplama yaptigini
soyledigini, ancak kurumun Mayis 2022'den sonra bazi madde fiyatlarini yayimlamayi durdurmasinin given
tartismalarini buydttigunu aktard.

Burada onemli olan sudur: Bir kurum gercekten dogru hesap yapiyor olabilir; fakat gliven yalnizca dogrulukla
degil, seffaflikla da kurulur. Istatistik kurumlar, yurttastan “bana inan” diyerek given talep edemez;
yontemini, verisini, revizyonunu, sepetini, agirligini, sinirini, hata payini ve tartisma alanini olabildigince agik
tutarak guven Uretir. Cinku enflasyon verisi siradan bir veri degildir. Isci Gcret zammi buna bakar. Emekli
maasl buna bakar. Memur toplu sozlesmesi buna bakar. Kira artis sinir buna bakar. Mahkeme bilirkisisi,
akademisyen, sendika, isveren, yatinmci, muhalefet, iktidar, hane halki buna bakar. Eger bu rakama guiven
sarsilirsa, ayni Ulkede yasayan insanlar farkli gercekliklerde yasamaya baslar. Biri “enflasyon dustyor” der,
oteki “benim tencerem niye bosaliyor?” diye sorar.

Olgtintn bozulmasi, dogrudan bolisum meselesidir. Enflasyon distk élculirse ya da dusuk olculdugu
dusundlurse, Ucretli ve emekli kendini eksik telafi edilmis hisseder. Clnki enflasyon, gelir artisinin
referansidir. Bir isci icin enflasyon orani soyut bir grafik degil, cocuguna alacagl ayakkabinin, 6deyecegi
kiranin, mutfak yaginin, okul servisinin hesabidir. Emekli icin enflasyon, gecmis emeginin buglinki onurla
iliskisini belirler. Memur icin enflasyon, bordrodaki artisla hayatin gercek maliyeti arasindaki kavganin adidir.
Dolayisiyla istatistik, burada sinifsal bir hakemdir. Hakemin tarafsizligina glvenilmezse oyun yalnizca
sertlesmez; mesruiyetini kaybeder. Halk, cebinden alinani yalnizca piyasaya degil, olclye de yazar.

TUIK'in agikladig son veriler bile bu tartigmanin ne kadar hayati oldugunu gosterir. TUIK'in ana sayfasinda
Mart 2026 itibariyla tiketici fiyat endeksinin yillik yizde 30,87 oldugu goriliyor. Anadolu Ajansi'nin aktardig
TUIK verilerine gore 2025 yil sonu yillik enflasyonu yizde 30,89'a gerilemis, 12 aylik ortalama enflasyon
2025'te ylzde 34,88 olmustur. Bu oranlar dususe isaret eder; fakat ylzde 30 civarinda bir enflasyon hala
gundelik hayat icin agir bir aginmadir. Dahasi, enflasyonun dismesi fiyatlarin dismesi degildir; fiyatlarin daha
yavas artmasidir. Halkin “ben hald pahali yasiyorum” itirazi bu yuzden istatistiksel cehalet degil, hayat
bilgisidir.

Veri gliveni bozuldugunda, ekonomi yonetimi de kendi zeminini kaybeder. Merkez Bankasi'nin enflasyon
hedeflemesi yapabilmesi icin toplumun enflasyon verisine ve kurumun tepkisine inanmasi gerekir.
Beklentiler yalnizca faiz karariyla yonetilmez; agiklanan rakamin inandiriciligyla da yonetilir OECD'nin 2025
Turkiye Ekonomik Incelemesi, yillik tiketici enflasyonunun Ocak 2025'te yaklasik yizde 42'ye ulastiginy,
enflasyon beklentilerinin azalsa da yizde 5 hedefinin olduk¢a Uzerinde kaldigini ve para politikasinin
enflasyon surdurilebilir bicimde hedefe yaklasana kadar siki kalmasi gerektigini belirtir. Beklentilerin hedefin
cok Uzerinde kalmasy, yalnizca fiyat dinamiklerinin degil, given dinamiklerinin de kirilgan oldugunu gosterir.

Bu glven krizi yalnizca TUIK'in omzuna yikilamaz; daha genis bir hakikat rejimi meselesidir. Otoriterlesen
siyasal yapilarda veri, cogu zaman yonetilmesi gereken bir siyasal risk gibi algilanir. Issizlik yUksekse moral
bozar, enflasyon ylksekse Ucret talebini artirir, yoksulluk derinlesirse iktidar megsruiyetini zedeler. Boyle
durumlarda istatistik kurumu, kamusal hakikatin bagimsiz bekgisi olmak yerine siyasal iletisim dizeninin
hassas odasina donusme tehlikesi tasir. Kurumun basinda kim olursa olsun, atmosfer belirleyicidir. Eger
siyasal iklim kotu haberi cezalandiriyorsa, burokrasi kott haberi yumusatmayr 6grenir. Eger yonetim gerceg;
duymak istemiyorsa, rapor dili kibarlasir, tablo dili sakinlesir, kriz dili burokratiklesir. Boylece hakikat
terbiyeden gegirilir; kravat takar, dislerini saklar, halka “endiseye mahal yoktur” diye bakar.
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Bu noktada alternatif enflasyon hesaplari ve bagimsiz arastirma gruplarinin ortaya ¢ikmasi tesadif degildir.
Bir toplum resmf olclye tam guven duymazsa kendi termometresini tretmeye calisi. ENAG gibi girisimler,
sendikalarin aglik ve yoksulluk sinirt hesaplari, akademisyenlerin fiyat izleme ¢alismalari, piyasa anketleri ve
hane halkinin glindelik deneyimi, resmi verinin yaninda baska gerceklik hatlari olusturur. Elbette bu alternatif
hesaplarin da yontemleri tartisilabilir; bilimsel denetimden muaf degillerdir. Fakat onlarin varligi bile tek
basina bir semptomdur: toplumun 6l¢lye agligi vardir. insanlar yalnizca ucuz ekmek degil, dogru rakam da
ister. CinkU dogru rakam, adaletin baslangicidir.

Olgli glveninin bozulmas! siyaset dilini de zehirler. iktidar, resmi veriyi basar belgesi olarak kullanir;
muhalefet, sahadaki hayat pahaliligini karsi veri gibi sunar; yurttas iki diinya arasinda sikisir. Bu sikisma,
yalnizca bilgi karmasasi Uretmez, ofke Uretir. Clnkd kendi hayatinin inkar edildigini hisseden insan, dnce
devlete sonra siyasete sonra ortak gerceklige glivenini kaybeder. “Benim yasadigim bu degil" cimlesi, basit
bir sikayet degildir; hakikat rejimine yoneltilmis varolussal bir itirazdir. Bu itiraz blyudugunde, devletin
istatistik kurumu yalnizca teknik bagimsizlik sorunu yasamaz; temsil krizi yasar. OlgU, halkin gozinde
devletin diliyse, o dilin aksamasi devleti kekeme yapar.

IMF'nin 2024 Turkiye degerlendirmesi, 2023 ortasindan itibaren politika durusunda belirgin sikilasmanin kriz
risklerini azalttigini, finansal kosullarin i¢ talep Uzerinde baski kurdugunu ve enflasyonun geriledigini belirtir.
IMF'nin 2025 degerlendirmesi de enflasyonun Eylil 2024'te ylzde 494'ten Aralik 2025'te yuzde 309'a
dustlgund, bunun glcld mali konsolidasyon, ihtiyatli gelir politikalari ve siki para politikasiyla iligkili
oldugunu yazar. Bu raporlar bize sunu soyler: dezenflasyon yalnizca teknik program degil, gliven programidir.
Fakat gliven programi, yalnizca faiz artirarak kurulmaz; veri kurumlarinin inandiricilig), hukuk giivenligi, mali
seffaflik ve siyasal sorumlulukla kurulur.

Heterobilim Okulu agisindan 6lcu, yalnizca epistemolojik bir arag degil, ahlaki bir varliktir. Terazi bozulursa
pazar bozulur. Saat bozulursa randevu bozulur. Harita bozulursa yol bozulur. Enflasyon ol¢list bozulursa
emek bozulur. Cunkd toplum, haklarini 6lcu Gzerinden savunur. Isci “su kadar kaybettim” diyebilmek igin
olclye muhtactir. Emekli “maasim eridi” diyebilmek icin ol¢lye muhtactir. Kiraci “bu artig beni eziyor”
diyebilmek icin olclye muhtactir. Devlet olcuyu korudugunda, yalnizca veri Uretmez; yurttasin hakkini
savunabilecegi ortak zemini de korur. Devlet olclyu tartismali hale getirdiginde ise yurttasi yalnizlastirir.
Herkes kendi acisini kendi cebinde tasir.

Bu bolimun hikmu sudur: Turkiye'de ekonomik krizin en karanlik damarlarindan biri, yalnizca fiyatlarin
yukselmesi degil, fiyatlarin nasil olglldigune iliskin glvenin aginmasidir. Hakikat burokratik terbiyeden
gecirildiginde, kriz kiictilmez; yalnizca kibarlasmis cimlelerin arkasina saklanir. Halkin pazarda yasadigyla
kurumun tabloda soyledigi arasinda ugurum hissi olustugunda, iktisadi kriz epistemik krize donusur. O
noktadan sonra mesele yalnizca “enflasyon kag?" degildir; mesele “devlet benim yasadigim hayati gortyor
mu?" sorusudur. Eger devlet gormuyorsa veya gordiginu olclye durlstce yazmiyorss, yurttas yalnizca
fakirlesmez; kendi gercekliginde yetim kalir.

Filozof Kirpi: "Olguy bozan iktidar, sonunda gercegin terazisinde tartilir”

11) SANDIK IGIN YAKILAN GELECEK: SECIM EKONOMISI VE POPULIST BORGCLANMA

Secim ekonomisi, halkin refahini artirmak icin yapilan sosyal politika degildir; buglinin oyunu almak icin
yarinin gelirini yakma sanatidir. Sosyal devlet baska seydir, secim ekonomisi bagka sey. Sosyal devlet, yurttas|
hak sahibi kabul eder; se¢im ekonomisi, yurttasi sandik oncesi ikna edilmesi gereken kirilgan bir se¢gmen
kitlesi gibi gorur. Sosyal devlet, yoksullugu azaltmak igin kalici kurum kurar; secim ekonomisi, yoksullugu
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yonetmek icin gecici nefes borusu takar. Sosyal devlet, adalet Uretir; secim ekonomisi, minnet Uretir.
Turkiye'nin 2013-2026 hattinda yasadigl ekonomik ¢urimenin en kritik damarlarindan biri budur: siyasal
iktidar, ekonomik gercekligi sik sik secim takviminin emrine verdi. Enflasyon yukselirken, rezervler
zayiflarken, kur baskisi artarken, bitce dengesi bozulurken ve gelir dagilimi ¢atirdarken bile ekonomik
kararlar cogu zaman uzun vadeli istikrar igin degil, kisa vadeli siyasal dayaniklilik icin alindi. Sandik gecesi
atlatilsin diye gelecek sabaha borg yazildi.

Secim ekonomisinin ilk mekanizmasi, genislemeci para ve maliye politikalarinin oy devsirme aracina
donusmesidir. Segim yaklasirken kredi musluklar gevsetilir, kamu harcamalart hizlanir, Ucret ve maas artislari
one cekilir, sosyal transferler artirilir, vergi ve prim aflar glindeme gelir, yapilandirmalar yapilir, emeklilik
dlzenlemeleri genisletilir, dusuk faizle tiketim ve talep sisirilir Bunlarin bazilar tek tek bakildiginda
toplumsal ihtiyaca cevap veriyor gibi gorunebilir. Zaten secim ekonomisinin kurnazligi buradadir: gercek
magduriyetleri aracsallastinr. Emekli gercekten yoksuldur, isci gercekten ezilmistir, esnaf gercekten borgludur,
memur gercekten gecinemiyordur. Fakat bu sorunlar kalici adalet mekanizmalariyla degil, sandik oncesi
taktik enjeksiyonlarla yonetildiginde, iyilesme degil bagimlilik dretilir. Halkin yarasina merhem suruldr, ama
yaranin nedeni korunur.

OECD'nin 2025 Turkiye Ekonomik incelemesi, Turkiye ekonomisinin 2022'de yiizde 5,3, 2023'te yiizde 5)1
buyudugund, bu buyumenin geniglemeci maliye ve para politikalariyla desteklendigini, tiketim artigini rekor
duzeylere tagidigini, fakat bunun yiiksek enflasyon, cari agik, negatif net uluslararasi rezervler ve Tiirk lirasinda
buyuk deger kaybi gibi dengesizlikler Urettigini belirtir. Bu teknik ciimlenin siyasal tercimesi agirdir: buytme
vitrini parlatildi, ama vitrinin arkasindaki duvar ¢atladi. Se¢im oncesinde ekonomiye verilen gaz, halkin kisa
vadeli nefesini artirmis gibi gorindu; fakat bedeli enflasyon, kur baskisi ve rezerv kaybi olarak geri dondu.
Hizli giden araba alkis ald, sonra freni olmayan virajda toplumun Usttine devrildi.

Secim ekonomisinin ikinci mekanizmasi, populist bor¢lanmadir. Bor¢lanma kendi basina kot degildir;
devlet egitim, altyap, afet hazirlig), sanayi donlusimd, yesil enerji, tarim reformu veya sosyal konut icin
bor¢lanabilir. Sorun, borcun hangi gelecegi kurdugu ve hangi buglini makyajladigidir. Eger borg Uretken
kapasiteyi artiryor, toplumsal dayanikliligl guclendiriyor, adaleti genisletiyor ve uzun vadeli verimlilik
yaratiyorsa, mesru bir kamu araci olabilir. Fakat borg, segime kadar talebi canli tutmak, memnuniyetsizligi
bastirmak, kur krizini ertelemek, butce gercekligini saklamak ve siyasal sadakat Uretmek icin kullaniliyorss,
gelecegin gelirine buglinden haciz koyar. Bu durumda borg, kalkinma aracindan cikar, secim takviminin
rehinesine donusur.

2023 secimleri oncesinde bunun en gortnur orneklerinden biri emeklilikte yasa takilanlar dizenlemesi ve
genis harcama paketleriydi. Reuters, Aralik 2022'de Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan'in iki milyondan
fazla calisanin erken emekli olmasini saglayacak kararinin, zorlu secimler dncesinde ekonomik sikintilari
hafifletmeye dontk en yeni adim oldugunu ve kamu harcamalarini rekor dlzeylere tasiyacagini yazd.
Burada mesele, EYT talebinin hakliligl veya haksizligi degildir; mesele, buyik olcekli mali kararlarin segim
takvimine gore devreye sokulmasidir. Hak temelli reform, uzun vadeli aktleryal hesap, mali strdurdlebilirlik
ve adil gecis plani ister. Secim ekonomisi ise buytk mali ylkleri siyasal aciliyetle ¢ozer gibi yapar, sonra
faturayr butceye, enflasyona ve gelecek kusaklara birakir.

Secim ekonomisinin tUglincl mekanizmasl, dusuk faizli biyime illizyonudur. Dustk faiz, uygun kosullarda
yatinmi ve Uretimi destekleyebilir; fakat yiksek enflasyon, kur baskisi, negatif reel faiz ve gliven kaybi
ortaminda dusuk faiz cogu zaman talep patlamasi, dovizlesme, varlik fiyati sismesi ve enflasyon Uretir. 2021
sonrasi Turkiye'de bu film defalarca gosterildi. Faiz indirildi, kredi genisledi, tiketim canlandi, buytume rakami
parladi; ama arka tarafta enflasyon yukseldi, lira deger kaybetti, rezervler zayifladi, KKM gibi pahali araglara
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ihtiyag duyuldu. Secim yaklasirken disUk faiz politikasi, Gretim stratejisinden ¢ok siyasal dayaniklilik aracina
donustl. Halk ucuz krediyle nefes aldigini sandi, sonra pahali hayatla boguldu.

Reuters'in Nisan 2023 tarihli analizinde, Turkiye'de tiketici fiyatlarinin 2021 sonlarinda baglayan alisilmadik
faiz indirim dongusunin tetikledigi kur krizinin ardindan si¢radigy, faiz indirimlerinin Erdogan'in blyime,
yatinm ve dusuk borclanma maliyetlerini onceleyen politikasinin pargasi oldugu belirtiliyordu. Bu ciimle,
secim ekonomisinin para politikasiyla nasil birlestigini gosterir. Buylme ve yatinm soylemi kulaga kalkinmaci
gelebilir; ama enflasyonist ortamda dusuk faiz israri, genis halk kesimleri icin gelir kaybi anlamina gelir. Kredi
genislemesiyle gelen gecici canlilik, market rafinda kalici zam olarak geri doner.

Secim ekonomisinin  dordinct  mekanizmasi, sosyal yardimin hak olmaktan cikarlip lGtuf diline
baglanmasidir. Bir toplumda yoksulun korunmasi, devletin ahlaki gorevidir. Fakat sosyal destekler kurumsal
hak rejimiyle degil, siyasal sadakat, lider sdylemi ve donemsel kampanya mantigiyla verildiginde yurttaslik
iliskisi bozulur. Yurttag hakkini alan ¢zne olmaktan cikar, yardim bekleyen aliciya donuslr. Bu donistum,
demokrasinin igini bosaltir. Cinky ekonomik kirilganlik siyasal bagimliligr artinr. insan gecinemediginde
ozgur karar veremez demiyorum; bu, halka haksizlik olur. Ama gecim sikintisi arttik¢a siyaset, yardim, maas
artisl, borg yapilandirmasi ve kisa vadeli destek Uzerinden daha kolay duygusal baski kurar. Yoksulluk, sandik
muhendisliginin ham maddesi haline gelir.

Secim ekonomisinin besinci mekanizmasi, krizi erteleyen araclarin topluma basari diye sunulmasidir. KKM
bunun en parlak ornegidir. Kur panigi bastirildi, fakat risk kamuya tasindi. Rezervler kullanildi, fakat bunun
maliyeti yeterince acik tartisilmadi. Ucret artislan yapildi, fakat enflasyon onlar kisa strede asindirdi. Kamu
bankalarl kredi verdi, fakat segici kredi duzeni ve bilanco riskleri buyudu. Boylece politika, yangini
sondurmekten cok yangin goruntlstunu perdelemeye calist. Secim oncesi ekonomik istikrar gorintusd,
cogu zaman se¢im sonrasi acl ilacin on hazirliglydi. 2023 sonrasinda faiz artislar, sikilasma, vergi
duzenlemeleri ve talep frenlemesi bu ytzden geldi. Once gaz verildi, sonra fren. Arada ezilen yine halk oldu.

BTl 2026 Turkiye raporu, Turkiye ekonomisinin degerlendirme doneminde kalici enflasyon ve kur deger
kaybr altinda agir baski yasadigini, bunun 2023'teki yogun secim harcamalariyla birlestigini, secimlerden
sonra ise daha siki mali disiplin, faiz artislari ve parasal sikilasmaya gidildigini belirtir. Rapor, bu dnlemlerin
hayat pahaliligl krizini derinlestirdigini de ekler. Bu tablo se¢im ekonomisinin iki agamali zulminu gosterir:
secimden once genisleme, secimden sonra sikilasma. Once oy icin tiketim sisirilir, sonra guven icin halkin
kemeri sikilir. Yani halk hem gevsek politikanin enflasyonunu dder, hem siki politikanin durgunlugunu.

Bu donglde en ¢ok zarar goren, kendi gelecegini planlamaya ¢alisan orta ve alt siniflardir. Se¢cim ekonomisi,
kisa vadeli gelir artiglariyla bir anlik rahatlama yaratir; fakat fiyatlar yukseldiginde o rahatlama buharlasir.
Asgari Ucret artar, kira daha hizli artar. Emekli maasi yukselir, gida daha hizli yikselir. Kredi agilir, borg buydur.
Vergi affi gelir, mali disiplin bozulur. Kamu harcamasi artar, sonra butge agigini kapatmak icin dolayli vergiler,
zamlar ve sikilasma gelir. Dolayli vergilerin agirlig ise en cok dusuk gelirliyi ezer. Clnkd zenginin lUks
tuketimiyle yoksulun ekmegi ayni hayati anlami tasimaz. Secim ekonomisi, bu ytzden kisa sureli rahatlikla
uzun sureli adaletsizligi takas eder.

Bu modelin ahldki bozulmasi suradadir: Yurttas, hak sahibi olmaktan ¢ok ekonomik manipulasyonun hedef
kitlesine donusturdlur. Se¢cimden 6nce comertlesen, segimden sonra disiplin isteyen iktidar dili, topluma
cocuk muamelesi yapar. “$imdi al, sonra odersin” denir; ama 6deyen ¢ogu zaman buglnin se¢meni degil,
yarinin genci olur. Borglanma, enflasyon, kur kaybi, rezerv erimesi ve butge yika kusaklar arasi adaleti bozar.
Gengler, kendilerinin karar vermedigi politikalarin borcunu tasir. Bu, ekonomik oldugu kadar ontolojik bir
haksizliktir. Bir kusagin gelecegi, baska bir kusagin secim takvimine yakit yapilir.
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Burada muhalefetin ve toplumun da ders ¢ikarmasi gerekir. Secim ekonomisine karsi ¢ikmak, sosyal adalete
karsi ¢tkmak degildir. Tam tersine, gercek sosyal adalet, secim oncesi lGtuflara degil, kalici haklara, glicli
kurumlara, adil vergi sistemine, Uretken istihdama, bagimsiz yargiya, glvenilir veriye ve enflasyonu kalici
bicimde dusuren politikalara ihtiyag duyar. Yoksula yardim gerekir, ama yoksullugu secim malzemesi yapan
dlzene daha sert karsi ¢clkmak gerekir. Emekli desteklenmelidir, ama emekliligi aktleryal enkaza ceviren
plansiz populizme de itiraz edilmelidir. Ucret artigi gerekir, ama Ucretleri strekli enflasyona ezdiren politik
akla nester vurulmalidir.

Heterobilim Okulu agisindan secim ekonomisi, etik metabolizmasi bozulmus bir siyasal bedenin seker
krizidir. Beden halsizdir, iktidar seker verir; kisa streli enerji gelir, sonra daha buyiik ¢okus baslar. Oysa saglikli
ekonomi, seker komasiyla degil, Uretim, adalet, gliven ve kurumsal dengeyle yasar. Se¢im ekonomisi
topluma “buglin rahatla” der; Heterobilim Okulu ise sorar: “Yarin kimin sirtindan?" Bu soru, bltin popdlist
iktisadin maskesini indirir. Ciinku her secim harcamasinin, her kredi genislemesinin, her ortik garantinin, her
ertelenmis maliyetin bir tasiyicisi vardir. O taslyici cogu zaman gorinmezdir: bordrolu ¢alisan, dolayli verg;
ddeyen tiketici, enflasyona ezilen emekli, issiz geng, borclu hane, gelecegi ipoteklenmis cocuk.

Bu bolimun hikmu agiktir: Trkiye'de secim ekonomisi, halkin sorunlarini ¢dzmekten ok, halkin sorunlarini
siyasal takvime gore yonetme pratigi haline geldi. Buyime rakamlari parlatildi, tiketim sisirildi, harcamalar
artirldi, borglar ertelendi, destekler dagitildi, ama yapisal kriz yerinde kaldi. Sonunda secgim gecesi atlatild,
fakat Ulke sabaha daha agir enflasyon, daha kirilgan bltce, daha yorgun para birimi ve daha kisitli gelecek
duygusuyla uyandi. Sandik icin yakilan gelecek, bir glin mutlaka fatura olur; o fatura da en ¢ok sandikta sesi
en az duyulanlarin kapisina birakilir.

Filozof Kirpi: “Secim ekonomisi, bugiiniin alkigini yarinin yoksulluguyla satin alir”

12) 2023 SONRASI U DONUSU: RASYONALITE Mi, HASAR KONTROLU MU?

2023 sonrasinda Turkiye ekonomisinde yasanan politika donusy, ilk bakista ‘rasyonaliteye donus” diye
sunuldu. Mehmet Simsek'in Hazine ve Maliye Bakanligi'na getirilmesi, Merkez Bankasi'nin faiz artirmaya
baslamasi, makroihtiyati duzenlemelerin sadelestirilmesi, KKM'den ¢ikis streci, yabanci yatirmciya guven
verme ¢abasi, kredi derecelendirme notlarindaki iyilesmeler ve rezervlerdeki toparlanma bu yeni donemin
vitrinini olusturdu. Fakat otopsi masasindaki soru daha serttir: Bu gercekten rasyonaliteye donus muydd,
yoksa onceki irrasyonalitenin yarattigl agir hasarin zorunlu kontrold mu? Daha ¢iplak soralim: Eger 2023
sonrasl yapilanlar dogruysa, 2021-2023 arasinda yapilanlarin topluma odettigi fatura nasil adlandinlacak?
Ekonomide bazen donus yapmak erdemdir; ama once uguruma neden strtldigind agiklamayan donds,
erdemden ¢cok mecburiyet kokar.

2023 secimleri sonrasinda kurulan yeni ekonomi yonetimi, dnceki dusiik faiz dogmasindan belirgin bicimde
uzaklast. Reuters, Haziran 2023'te Mehmet Simsek'in kabineye dontsund, Turkiye'nin daha ortodoks
ekonomi politikalarina yonelebileceginin isareti olarak yazmig, bunun Erdogan'in yiksek enflasyona ragmen
faizleri dustrme politikasindan belirgin bir donus anlamina gelebilecegini belirtmisti. Ayni ay Merkez Bankasi
politika faizini 650 baz puan artirarak ylzde 15'e ¢ikardi ve sikilasmanin stirecegini soyledi; Reuters bu adimi,
Cumhurbaskani Erdogan'in onceki politikasinin tersine donus olarak tanimladi. By, yalnizca faiz artisi degildi;
piyasalara “eski inat sona eriyor, teknik akil geri ¢agriliyor” mesajiydi. Ama mesajin altinda su golge vardi:
teknik akil geri ¢agriliyorsa, daha once kim kovmustu?

Bu donusin ekonomik etkileri kisa surede gorunir hale geldi. IMF, 2024 Tuarkiye V. Madde
degerlendirmesinde, 2023 ortasindan itibaren ekonomik politikalarda yaganan donusin genel politika
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bilesimini sikilastirdigini, kriz risklerini onemli dlclde azalttigini ve guveni artirdigini belirtti. IMF'ye gore cari
aclk 2024'Un ilk ceyreginde GSYH'nin yuzde 2,7'sine geriledi, piyasa algisi iyilesti, uluslararasi rezervler swap
ve diger yukimlalukler hari¢ Nisan'dan itibaren 91 milyar dolar artti, kredi derecelendirme kuruluslari
Turkiye'nin risk notunu yukseltti ve CDS primleri 2023 ortasindan itibaren yaklasik 440 baz puan geriledi. Bu
tablo, donusun finansal agidan ise yaradigini gosterir. Fakat bu basari, onceki donemin yarattigl yanginin
buyukliginu de itiraf eder. Yangin kuclk olsaydi, bu kadar sert itfaiye gerekmezdi.

Donlsun merkezinde faiz artislan vardi. OECD'nin 2025 Turkiye Ekonomik incelemesi, Merkez Bankasinin
politika faizini kademeli bicimde toplam 41,5 puan artirarak Mart 2024'te yizde 50'ye ¢ikardigini ve reel
ileriye donuk faizlerin negatiften pozitife dondugunu belirtir. Bu, 2021 sonrasi disuk faiz 1srarinin tam tersidir.
Ayni OECD raporu, yillik tiketici enflasyonunun Ocak 2025'te yaklasik ylzde 42 oldugunu, beklentilerin
dismesine ragmen yuzde 5 hedefinin cok Uzerinde kaldigini ve para politikasinin enflasyon sdrdurdlebilir
bicimde hedefe yaklasana kadar siki kalmasi gerektigini vurgular. Yani rasyonaliteye donus, hemen
rahatlama degil, uzun ve acili bir sikilasma anlamina geldi. Halkin anlayacag) dilde sdylersek: once dusik
faizle enflasyon atesi buyUtildd, sonra atesi sondurmek igin yuksek faiz ilaci verildi; iki durumda da hasta
halktl.

Bu noktada “rasyonalite” kelimesini dikkatle tartmak gerekir. Rasyonalite, yalnizca faiz artirmak degildir.
Rasyonalite, kararlarin veriyle, kurumla, denetimle, ongorlyle, hesap verebilirlikle ve uzun vadeli kamu
yarariyla alinmasidir. Eger bir ekonomi yonetimi dnce “faiz sebep” dogmasiyla kuru ve enflasyonu ziplatiyor,
sonra ayni siyasal merkez yeni kadroyla rasyonel zemine donuyoruz” diyorss, burada yalnizca iktisadi degil,
ahlaki bir soru vardir. Hata kabul ediliyor mu? Bedeli kim 6dedi? Karar alicilar hesap verdi mi? Kurumlara
verilen zarar onarildi mi? Merkez Bankasi'nin bagimsizligl kalict glivenceye baglandi mi? Veri gliveni duzeldi
mi? Hukuk ve yargi tarafinda ekonomi glivenini destekleyecek reform yapildi mi? Bu sorular cevaplanmadan
‘rasyonalite” kelimesi fazla temiz kalir; Gzerindeki eski krizin kiri gdrinmez olur.

Donusun bir baska ayag), makroihtiyati karmasanin sadelestirilmesi ve KKM'den ¢ikis streciydi. Dinya
Bankasi'nin 2024 Turkiye Ekonomik Monitord, secimlerden sonra yeni hikimetin 2023'Un ikinci yarisinda
makroekonomik politikalarda normallesme sireci baslattigini, parasal sikilasmanin dezenflasyon amaci
tasidigini, makroihtiyati cercevenin sadelestirilmesinin ve Mayis 2023 sonrasi kur duzeltmesinin ekonomiye
guveni kademeli olarak yeniden insa ettigini, vergi artislarinin da mali acig) azaltmaya yardim ettigini belirtir.
Bu cimle énemlidir; clinkd "normallesme” diye anlatilan sey, aslinda onceki donemde normalin ne kadar
bozuldugunu gosterir. Bir itlke normallestigini anlatiyorsa, dnce anormallestigini kabul etmek zorundadir.

Fakat bu donusun bedeli de toplumsal olarak esit dagilmad. Siki para politikasi krediye erisimi zorlastirdl, ig
talebi frenledi, kiiclk isletmelerin finansman maliyetini artirdi, konut ve tlketici kredilerini pahalilastirdi,
Ucretliler Uzerinde talep baskisi yaratti. IMF'nin 2024 rapory, siki finansal kosullarin i¢ talebi baskiladigini ve
enflasyonun dusmesine katki verdigini yazar. Bu teknik olarak gerekli olabilir; fakat toplumsal agidan su
anlama gelir: once gevsek politikalarla enflasyon yukseltilir, sonra siki politikalarla halkin talebi bastirilir. Halk
hem yanlis politikanin ylksek fiyatini 6der, hem dogruya donlstn soguk ilacini icer. Ekonomi yonetimi buna
‘dezenflasyon programi” der; pazardaki insan buna “bir kez daha kemer sikmak” der.

2023 sonrasi donusln en buyik sinavi, enflasyonun kalici bicimde distrilmesidir. Dinya Bankasi, Mayis
2023 segimleri sonrasinda yeni ekonomi ekibinin gecmis makroekonomik dengesizlikleri, ozellikle ytksek
enflasyonu gidermek icin kapsamli politika seti baslattigini, Turkiye'nin makroekonomik  stratejilerini
normallestirmeye yoneldigini ve 2023'te yuzde 4,5 olan buyumenin 2024'te ylzde 32'ye yavasladigini
belirtir. Bu yavaslama, programin kaginilmaz yanidir. Clnkd enflasyonla mucadele talebi sogutur. Fakat
burada kritik mesele, yikin kime bindigidir. Buyuk sermaye kendini koruma araglarina sahipken, isci ve
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emekli yalnizca gelir artisina bakar. Dezenflasyon programi gelir adaletiyle desteklenmezse, enflasyonu
dusururken toplumsal sabri da tuketebilir.

Ustelik 2023 sonrasi donus, siyasal istikrar ve kurum guveni meselesinden ayri digtinilemez. Para politikasi
ne kadar siki olursa olsun, hukuk gtvenligi zayifsa, veri glveni tartismaliysa, yargl bagimsizligina iliskin
kaygilar strtyorsa, karar alma mekanizmasi hala kisisellesmis gortnuyorsa, rasyonalite kirilgan kalir. OECD,
2025 raporunda Merkez Bankasi bagimsizligina iliskin glvenin glglendirilmesi gerektigini ve para
politikasinin hedefe dogru strdurdlebilir disls saglanana kadar siki kalmasi gerektigini belirtir. Bu, yalnizca
“faizi yuksek tutun” tavsiyesi degildir; guveni kurumsallastinn uyarnsidir. Cunkd piyasa kisilerden cok
kurumlara, gecici yonelimlerden ¢ok kurallara, sozlerden ¢ok tutarli davraniglara inanir.

Burada Mehmet Simsek donemi 6zel bir sembol tasir. Simsek, piyasa ve uluslararasi cevreler agisindan
‘ortodoksiye donls"lin yuzi oldu. Ancak bu yUzin arkasinda ayni siyasal sistem, ayni bagkanlik mimarisi,
ayni merkezl karar duzeni, ayni toplumsal yorgunluk duruyordu. Bu nedenle Simsek programi, yalnizca
ekonomi yonetiminin teknik basarisi veya basarisizigl olarak okunamaz; siyasal sinirlari olan bir hasar
kontroli olarak okunmalidir. Clnkd programin hareket alani, onceki politikalarin enkazi, se¢cim sonrasi
zorunluluklar, yerel secim dengeleri, toplumsal sabir, yiksek enflasyon beklentileri, KKM'den ¢ikis ve doviz
ihtiyaci tarafindan daraltilmisti. Bir doktor dustinun, hastay! iyilestirmeye calisiyor; fakat hastanin gecmiste
yanlis ilaglarla zehirlendigini, hastane yonetiminin de hala ayni oldugunu biliyor. Tedavi mumkun olabilir;
ama klinik gliven sorunu surer.

2023 sonrasi donusun en rahatsiz edici taraf, siyasi anlatinin gegmisle hesaplasmadan gelecege atlamasidir.
‘Rasyonel zemine donlyoruz” demek, once irrasyonel zeminde yurindugunu kabul etmektir. Ama bu kabul
acik¢a yapilmazsa, donus ahlaki derinlik kazanmaz. Kimse halka sunu soylemedi: “Yanlis yaptik, dusuk faiz
israrl enflasyonu ve kuru azdirdi, KKM pahali bir zorunluluk haline geldi, rezervler zayifladi, tcretliler ezildi,
simdi bunu duzeltmeye c¢alisiyoruz!” Bunun yerine daha steril bir dil kuruldu: normallesme, sadelesme,
dezenflasyon, gliven artinmi, program kararliligl. Bu kelimeler gerekli olabilir; fakat insana degmediginde
burokratik tul gibi kalir. Halkin cebindeki yangini teknik kavramlarla 6rtmek, yangini sondirmez.

2026'ya gelinirken bile enflasyon meselesinin kapanmadigl gorlluyor. Reuters'in 4 Mayis 2026 tarihli
haberine gore Turkiye'de Nisan 2026'da aylik enflasyon yiuizde 4,18%, yillik enflasyon yiizde 32,37'ye cikarak
beklentilerin Uzerinde geldi; haber, enerji fiyatlan ve bolgesel savas etkilerinin dezenflasyon egilimini
zorladigini ve Merkez Bankasi'nin politika durusunu yeniden degerlendirmek zorunda kalabilecegini aktard.
Bu glincel tablo, rasyonaliteye donlsin ne kadar kirilgan oldugunu gosterir. Enflasyon bir kez toplumsal
sinirlere yerlestiginde, onu indirmek yalnizca faizle degil, glivenle, zamanla, gelir politikasiyla, mali disiplinle
ve dis soklara dayanikli tretim yapisiyla mtumkunddr.

Heterobilim Okulu agisindan bu bolumun ana kavrami ‘hasar kontrold'dur. Hasar kontrolu kotu degildir;
gemi su aliyorsa yapilmalidir. Ama hasar kontrolinu kahramanlik masalina cevirmek, gemiyi deleni
gorinmez kilar. 2023 sonrasi ekonomi yonetimi, bircok agidan daha dogru araglara yoneldi: faiz artinldy,
makroihtiyati labirent sadelestirildi, KKM'den cikis baslatildi, rezervler guclendirildi, piyasa glveni kismen
toparlandi. Fakat butun bunlar, onceki politikalarin neden oldugu yikimi ortadan kaldirmaz; sadece enkazi
yonetmeye c¢alisir. Rasyonaliteye donus, ancak irrasyonalitenin siyasal sorumlulugu Ustlenildiginde
tamamlanir. Aksi halde rasyonalite, eski hatalarin tzerine serilmis teknokratik bir masa ortisuddr.

Bu bolimun hikm sudur: 2023 sonrast U donusu, kismen rasyonaliteye donus, buyuk ol¢lide zorunlu hasar
kontroltdur. Dogru adimlar vardir, fakat ge¢ kalmistir. Glven artisi vardir, fakat kirilgandir. Enflasyonla
mucadele vardir, fakat bedeli yine halka yazilmaktadir. Kurumsal normallesme soylemi vardir, fakat kalici
guvence sorunu surmektedir. Eger Turkiye bu donemi gercekten rasyonel bir yeniden kurulusa cevirmek
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istiyorsa, yalnizca faiz patikasini degil, karar alma ahlakini, veri glivenini, Merkez Bankasi bagimsizligini, hukuk
guvenligini, butce seffafligini ve siyasal hesap verebilirligi de onarmak zorundadir. Clinkd rasyonalite, teknik
ekip degisikligi degil, hakikate teslim olma cesaretidir.

Filozof Kirpi: “Rasyonaliteye donus, irrasyonalitenin hesabi verilmeden yalnizca makyajdir”

13) KAPANIS OTOPSISI: BU KRIiZ KAZA DEGILDI, BU BIR YONETME BICIMIYDI

Bu dosyanin sonunda artik su ctimleyi dolandirmaya gerek yok: Turkiye'de 2013-2026 arasinda yasanan
ekonomik kriz, yalnizca kotd yonetilmis birkag gostergenin, talihsiz dig soklarin, pandemi sonrasi kiresel
dalgalanmanin, savaslarin, enerji fiyatlarinin, doviz piyasasindaki saldirilarin veya market raflarindaki
firsatgiligin sonucu degildi. Bunlarin bazilar krizi buyutty, hizlandirdi, derinlestirdi, evet. Fakat asil mesele
daha giplaktir: Bu kriz, bir yonetme biciminin ekonomik sonucuydu. Kurumlari zayiflatan, hukuku tartigmali
hale getiren, olclyu guven krizi icine sokan, Merkez Bankasi'ni siyasal iradenin golgesine yaklastiran, faizi
ideolojik disman ilan eden, enflasyonu halkin sirtina yUkleyen, Uretim yerine ranti, liyakat yerine sadakati,
ongorl yerine inadi, kamusal akil yerine tek merkezli karar refleksini buyiten bir yonetme bicimi. Kriz,
gokten dusmedi; devletin damarlarinda uzun sure dolastinlan zehrin pazarda, kirada, maas bordrosunda,
genglerin valizinde gortnur hale gelmesiydi.

Otopsinin ilk bulgusu sudur: Kriz once glveni oldurdd. Ekonomi glivenle ¢alisir; yalnizca yatinmer guveniyle
degil, yurttasin devlete, kurumlars, hukuka, paraya, emeginin karsiliging, yarinin buglnden daha iyi
olabilecegine duydugu temel guvenle. Bir Ulkede insanlar Turk lirasinda kalmak yerine dovize, eve, alting,
mala, hatta yurtdisi hayaline kagiyorsa, ortada yalnizca finansal tercih yoktur; ortak gelecege iliskin derin bir
guvensizlik vardir. Para korkar, insan korkar, sermaye korkar, geng korkar. Bu korkularin toplami ekonomik
kriz dedigimiz seyi uretir. Kriz, yalnizca kur ekraninda patlamaz; once insanin icinde baslar. “Ben bu ulkede
plan yapabilir miyim?" sorusuna verilen cevap karardiginda, ekonominin ruhu da kararir.

Ikinci bulgu, kurumlarin bogulmasidir. Kurum, devletin akcigeridir. Merkez Bankasi bagimsiz dustinemiyorsa,
TUIK'in verisine genis toplum kesimleri stipheyle bakiyorsa, yarg: kararlar siyasetin golgesinde tartigiliyorsa,
Meclis butce Uzerinde gercek bir denetim glcu kullanamiyorsa, burokrasi liyakat yerine sadakatle
sekilleniyorsa, ekonomi nefes alamaz. Bir slre idare eder, evet. Krediyle yurlr, rantla siser, kamu
harcamasiyla canlanir, acilis torenleriyle parlatilin Ama iceride oksijen azalir. Kurumlarin gorevi iktidarin isini
kolaylastirmak degildir; iktidarin hata yapma kapasitesini sinirlamaktir. Turkiye'de bu sinir gevsedikce hata
blydu, hata buytdukge fatura halka yazildi.

Ugtinct bulgu, 2013 kingidir. Geziden sonra Turkiye'de iktidann topluma bakisi degisti; itiraz, muzakere
edilmesi gereken demokratik enerji olmaktan ¢ikarilip yonetilmesi, bastirilmasi, kriminalize edilmesi gereken
bir gtvenlik meselesi gibi kodlandi. Bunun ekonomideki karsiligr agir oldu. Clinkt kamusal itirazi tehdit olarak
goren siyasal akil, bagimsiz medyayy, sivil toplumu, meslek odalarini, Gniversiteyi, sermayeyi ve kent hakkin
da ayni guvenliki slzgecten gecirmeye baslar. Ekonomi boyle bir atmosferde 6zglr akilla degil, ihtiyatla,
suskunlukla, iliskiyle ve konumlanmayla ¢alisir. Yatinmcr yalnizca kar hesabi yapmaz; siyasal risk hesabi
yapar. Yurttas yalnizca maas hesabi yapmaz; gelecek hesabi yapar. Gezi'den sonra ekonominin sinir sistemi
sertlesti, kasildl, sonra da surekli alarm halinde yasamaya basladi.

Dordunct bulgu, bagskanlik sistemiyle ekonomik kararlarin saraylasmasidir. Tek merkezli karar alma, hiz
vaadiyle geldi; fakat ekonomi hizdan ¢ok ongori ister. Karmasik bir ekonomik yapi, tek aklin sezgisine,
ideolojik kanaatine, danisman cevresine ve secim takvimine gore yonetilemez. Yonetilmeye ¢alisilirsa, teknik
uyarl siyasal rahatsizlik gibi algilanir. Blrokrat gercegi soylemek yerine Ust katin duymak istedigi cimleyi
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tahmin eder. Kurumlar politika Uretmek yerine karar uygulayan idari hatlara donusur. Boyle bir dizende hata
dlzeltme kapasitesi azalir. Hata erken durdurulmaz, ge¢ fark edilir, pahaliya mal olur. Turkiye'nin yasadig
tam da buydu: tek merkezli akil, coklu gercegi duymadi; gercek de sonunda kur, enflasyon ve yoksullasma
olarak bagrd.

Besinci bulgy, faiz dogmasidir. “Faiz sebep, enflasyon sonug” ciimlesi, yalnizca yanlis iktisat onermesi degildi;
ekonomik hakikatin ideolojik iradeye zorla uydurulmasiydi. Enflasyon yikselirken faiz indirildi. Kur baskisi
artarken israr strdu. Merkez Bankasi gliveni zedelendi. Lira deger kaybetti. Beklentiler bozuldu. Sonunda
enflasyon halkin sofrasina cellat gibi indi. Faize elestirel bakmak mumkinddr; fakat faizi butin kotuluklerin
gunah kegisi yapip para politikasini inatla yonetmek, ekonomi degil ritieldir. Turkiye bu ritlelin bedelini
6dedi. Hem de en ¢ok, mevduati olmayan, déviz alamayan, mal stoklayamayan, yalnizca emegiyle yasayan
insanlar odedi.

Altinci bulgu, 2018 ¢atlagidir. Liranin ilk biyuk ¢igligr o yil duyuldu. Brunson gerilimi ve ABD ile yaganan kriz,
dis tetikleyici oldu; fakat asil hastalik icerideydi. Dis finansmana bagimli buytime, yiksek cari agik, ozel
sektortin doviz borcuy, insaat ve tliketime yaslanan model, kurumsal gliven sorunu ve para politikasina iliskin
kuskular birikmisti. 2018, krizin baslangici degil, saklanan hastaligin ateslenmesiydi. O yil lira yalnizca dolar
karsisinda deger kaybetmedi; yillardir ertelenen gercekler karsisinda da dustd. Dig glc soylemi, ig
kinlganliklar gizlemeye yetmedi. Clinkd firtina herkesi vurabilir, ama govdesi ¢urtk gemi daha kolay su alir.

Yedinci bulgu, betonun duasinin tutmamasidir. insaat, altyapi ve kentsel dontstim basli bagina kotu degildir;
fakat Uretim, teknoloji, verimlilik, tarim, sanayi, egitim ve adalet ihmal edilip bliylime modeli betona, imara,
kamu garantili projelere ve rant dagitimina baglanirsg, tlke kalkinmaz, yalnizca siser. Beton goruntrdur, agilis
toreni Uretir, kameraya yakisir. Ama Uretim akli yoksa, sehir hafizasi yoksg, afet etigi yoksa, kamu yarari yoksa,
o beton medeniyet degil dekor olur. Turkiye'de sehirler blyidu, ama barinma krizi de buyudu. Yollar yapildi,
ama gelir adaleti daraldi. Kuleler yikseldi, ama genclerin gelecek duygusu alcald.

Sekizinci bulgu, KKM'nin krizi cozmedigi, yalnizca pahali bicimde erteledigidir. Kur Korumali Mevduat, liraya
guveni kalicl bicimde onarmad; gliven eksikligini kamu garantisiyle orttu. Kur riskini mevduat sahibinden
aldi, Hazine ve Merkez Bankas! Uzerinden topluma tasidi. Parasi olani kurdan korudu; parasi olmayani
enflasyona acik biraktl. Bu nedenle KKM teknik bir mevduat Griint degil, bolisim politikasiydi. Kriz secim
takvimine kadar bastirldi, fakat fatura kamuya, oradan da halka yayildi. Ekonomide bazi araclar parlak
gorlindr; ama nester vurunca altindan kamu kaynaklariyla kapatilmig bir yara ¢ikar.

Dokuzuncu bulguy, enflasyonun gorinmez vergi olarak ¢alismasidir. Enflasyon Cumhuriyeti'nde halk soyulur,
ama kapisina hirsiz girmez. Maas cebe girer, fakat degerini yolda kaybeder. Emekli pazarda kuculir. Kiraci ev
sahibinin mesajindan korkar. Is¢i zam ali, market zammi onu geger. Geng gelecegini hesaplayamaz.
Enflasyon herkesi etkiler ama herkesi esit yakmaz. Dovizi, evi, arsas, stoku, finansal bilgisi olan korunur;
emeginden baska seyi olmayan agikta kalir. Bu yizden enflasyon teknik degil, sinifsal bir siddettir. Halkin
cebinden sessizce alinan siyast haractir.

Onuncu bulgy, ol¢intn bozulmasidir. Ekonomik kriz yalnizca fiyatlarin artmasi degildir; fiyatlarin nasil
ol¢lldugune duyulan glvenin sarsitmasidir. Enflasyon verisi tartismali hale geldiginde Ucret pazarlig), emekli
maasl, kira artisl, sosyal destek, toplu sozlesme ve yoksulluk hesabr da tartismali hale gelir. Devletin
termometresine gliven kalmazsa, hasta kendi atesini eliyle dlgmeye calisir. Hakikatin burokratik terbiyesi,
toplumun acisini kigultmez; yalnizca acinin inkar edildigi duygusunu buyutur. Heterobilim Okulu agisindan
olct ahlaki bir kurumdur. Olcliyt bozan, hakki da bozar.

On birinci bulgu, secim ekonomisinin gelecegi yakmasidir. Sosyal devlet yoksulu korur; se¢cim ekonomisi
yoksullugu yonetir. Segim oncesi kredi genislemesi, harcama artigi, Ucret diizenlemesi, aflar, yapilandirmalar,
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destekler ve popdilist borclanma kisa vadeli rahatlama yaratabilir. Fakat yapisal sorun ¢ozilmezse, secimden
sonra enflasyon, kur baskisi, butce yiki ve sikilasma olarak geri doner. Halk iki kez oder: dnce gevsek
politikanin enflasyonunu, sonra siki politikanin acr ilacini. Bugtinin alkisl, yarinin yoksulluguyla satin alinir.

On ikinci bulgu, 2023 sonrasi U donusunun hem gerekli hem de eksik oldugudur. Faiz artislar, sikilasma,
KKM'den cikis, rezerv toparlanmasi ve piyasa guvenini yeniden kurma ¢abasi rasyonel adimlardir. Fakat
bunlar, dnceki irrasyonalitenin hesabi verilmeden ahlaki tamamlanmislik kazanmaz. Rasyonaliteye donus,
yalnizca teknokrat degisimi degildir; hakikate teslim olma cesaretidir. Eger onceki politikalarin kimleri
yoksullastirdig), hangi kurumlar zedeledigi, hangi kaynaklar tikettigi acik¢a konusulmazss, yeni program
eski enkazin Uzerine serilmis diizglin bir masa ortlsu olur.

Bu kriz kaza degildi. Clnku kaza, ongorulemeyen carpismadir. Burada ise uyarilar vardi. Akademisyenler
uyard, piyasa uyardi, kur uyardi, enflasyon uyardi, hukukgular uyard, sokak uyardi, gengler uyardi, pazar
uyardi, emekli uyardi. Uyari ¢oktu, kulak azdi. Bu nedenle bu kriz, hatalarin toplamindan ¢ok, uyariya kapali
bir yonetme biciminin sonucudur. Krizin morg raporuna yazilmasi gereken olim nedeni sudur: kurumsal
bogulma, ideolojik para politikasi, rantgl blytme, olci glveni kaybi, secim ekonomisi ve siyasal hesap
verebilirlik eksikligi.

Simdi cesedin basinda suslt cimlelere gerek yok. Ekonomi ¢oktuginde yalnizca para deger kaybetmez;
toplumun ahlaki dokusu, gelecek duygusu, emek onuru ve ortak gerceklik zemini de yara alir. Trkiye'nin
2013-2026 krizi, halkin cebinde yasanan bir mali olay degil, devlet aklinda yasanan bir ahlak krizidir. Kurumlari
susturan her rejim, sonunda paranin bagirmasina mahkamdur. Bu bagiris bazen doviz ekraninda ¢ikar, bazen
pazarda, bazen kirada, bazen genclerin vize kuyrugunda. Ama mutlaka ¢ikar.

Filozof Kirpi: “Bu kriz kaza degildi; kurumlari susturan rejimin halkin cebinde yankilanan sesiydi’
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