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OZET

Metin, Ahmed Cevdet Pasa’yi buginin Turkiye'sine ¢agirarak AKP'nin ¢eyrek asra yaklasan teopolitik rejimini
hukuk, ahldk, din, egitim ve devlet akli lizerinden otopsiye yatirir. Cevdet Pasa burada nostaljik bir Osmanli
figurii olarak dedil, usul, olgt, liyakat, emanet ve hukuk ciddiyetini temsil eden tarihi bir nester olarak
konumlandinilir. itk bélimde Pasa’nin Mecelle, tarihgilik ve devilet adamligi tzerinden bugine tuttugu ayna
anlatilir; gelenek ile siyasal dekor arasindaki fark agilir. Ikinci bolam, hukukun iktidar karsisinda bagimsiz bir
terbiye mekanizmasi olmaktan gikarilip gli¢, sadakat ve siyasal fayda icin kullanilan bir kostiime dontismesini
elestirir. Uctincti bélim, dinin ahldk Gretmek yerine siyasal mesruiyet, kitle yonetimi ve sadakat ekonomisi icin
aragsallastirlmasini sorqular; gosterisli dindarlik ile kamusal ahldk arasindaki ugurumu agiga ¢ikarir. Dordiinci
béliim, Cevdet Pasa’nin maarif anlayisiyla AKP donemindeki teopolitik pedaqojiyi karsilastirir; cocugun meraki,
ogretmenin haysiyeti, mufredatin ideolojiklesmesi ve egitimin sadakat fabrikasina dontismesi ele alinir. Beginci
boliim ise devlet aklinin ¢okustint, ganimet blrokrasisini, liyakat erozyonunu ve kamu malinin emanet
olmaktan ¢ikarilip gevre-sadakat aglarinin kullanimina agilmasini tartisir. Metnin ana iddiasi sudur: AKP rejimi,
Cevdet Pasa'nin temsil ettigi hukuki ve ahlaki devlet ciddiyetinin tersine, dini, tarihi ve devleti siyasal iktidarin
mesruiyet kostimine donustirmustur.

1. Cevdet Pasa'yl Bugline Cagirmak

Eski bir hukuk kitabinin sayfalarini distnelim: kenarlari sararmig, dili agir, fakat icinden hala devlet ciddiyeti
kokusu gelen bir metin. Bir masanin Uzerinde Mecelle dursun; yaninda buglnin resmi gazete kupdrleri,
ihale ilanlar, egitim yonetmelikleri, mahkeme kararlari, parti nutuklar, cami agiliglar, toren fotograflari ve
televizyon ekranlarinda kopurtilen dini sloganlar... Iste Cevdet Pasa'yi bugtine ¢agirmanin gercek sahnesi
burasidir. Onu turbe sessizliginden ¢ikarip bugtnun glrultild iktidar pazarina indirdigimizde, onimuze
nostaljik bir Osmanli buyugu degil, agirbasli bir ol adami gikar.

Ahmed Cevdet Pasa, 19. yuzyil Osmanli dunyasinin en glclu zihinlerinden biridir. Tarihgi, hukukcu, devlet
adam, egitimci, burokrat ve alim kimligi ayni bedende toplanir. Tarih-i Cevdet, onun Osmanli tarihine dair
meshur eseridir; Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye ise 1868-1876 arasinda hazirlanan, daha ¢ok borglar, esya ve
yargilama hukukunu dizenleyen blyuk kanunlastirma hamlesidir. Cevdet Pasa'nin Mecelle'deki rolu siradan
bir memur katkisi degildir; TDV Islam Ansiklopedisi, Mecelle'nin hazirlanmasinda ve maddelerinin kaleme
alinmasinda en buyuk payin Cevdet Pasa'ya ait oldugunu belirtir.

Burada muhim olan, Cevdet Pasa'nin yalniz gegmiste ne yaptig degildir; bugtine ne soyledigidir. Clinkl bazi
insanlar olince tarih olmaz, olgt olur. Cevdet Pasa da boyle bir isimdir. Onu bugline ¢agirmak, “Osmanli ne
guzeldi” diye i¢ geciren ucuz bir tarihcilik yapmak anlamina gelmez. Zaten Cevdet Pasa'yl boyle kullanan,
onu anlamamistir. O, ¢okis ¢aginda yasayan bir adamdi. Devletin damarlarinda bozulmayi, burokraside



gevsemeyi, hukukta daginiklig), egitimde savrulmayi, siyasette olclsuzlugu gortyordu. Fakat panige kapilmig
bir taklit¢i gibi davranmadi. Bati karsisinda dizlerinin bag ¢oztlmedi; gelenek karsisinda da aklini askiya
almad..

Cevdet Pasanin zihninde gelenek, muzeye kaldirlmis bir esya degildir. Gelenek, usul demektir. Olcu
demektir. Sorumluluk demektir. Bir devletin hafizasini, hukukunu, terbiyesini, dilini, ahldkini tasiyan canli bir
damar demektir. Fakat canli damar ile 6lt damar birbirine karistinlinca is ¢lrar. Buginun teopolitik rejiminde
sik sik gordugumuz felaket de budur: gelenek, ahlaki derinlik olarak degil, siyasal dekor olarak kullanilir.
Clbbe gorunur, usul kaybolur. Besmele duyulur, adalet susar. Minare yiikselir, liyakat ¢oker. Tarih nutuklarda
bayur, kurumlarin icinde kiguldr.

Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP), 2001 yilinda kurulmus; 3 Kasim 2002 genel secimlerinde iktidara gelmis
ve Kasim 2025 itibariyla Turkiye'yi kesintisiz olarak 23 yildir yonetmektedir. Bu yaklasik ceyrek yizyillik
donem, artik siradan bir htikiimet donemi olarak okunamaz. Burada bir rejim dili, bir iktidar ahlaki, bir devlet
kullanma bicimi, bir egitim tasavvuruy, bir din-siyaset ekonomisi olusmustur. Mesele birkag hatali politika,
birkag kotl bakan, birkag yanlis ihale degildir. Ortada butln bir siyasal karakter meselesi vardir. Cevdet Pasa'yi
bugtine ¢agirmak tam da bu karakteri tartiya ¢ikarmaktir.

Cevdet Pasa'nin dinyasinda devlet, keyfin genisletilmis govdesi degildir. Devlet, emanet fikriyle disundlur.
Makam, sahsi ihtirasin koltugu sayilmaz; agir bir yuk, hesap verilebilir bir sorumluluk alanidir. Osmanli'nin
son yUzyilinda bu ilkenin ne kadar basarldig ayrica tartisilir; fakat Cevdet Pasanin zihniyetinde devlet
ciddiyeti denen sey hala canlidir. Bugln ise siyasal iktidarin uzun omrQ, devletin kurumlarini parti akling,
parti aklini lider iradesine, lider iradesini de kutsal bir siyasal dokunulmazliga baglama egilimi tretmistir. Bu
egilim, modern Turkiye'nin en agir kurumsal zehirlerinden biridir.

Cevdet Pasanin bugline soyleyecegi ilk soz muhtemelen hukuk hakkinda olurdu. Clinkd hukuk ¢okerse,
devlet ayakta gorlnse bile icten ice bosalir. Saray kalir, mahkeme kalir, Gniforma kali, muhur kalir; ama o
muhur artik adaletin degil, korkunun, sadakatin veya menfaatin isaretine donusir. Cevdet Pasanin
Mecelle'deki asil 6nemi, fikhi maddelere ayirmasi ya da eski hiukimleri yeni bir forma sokmasiyla sinirli
degildir. Onun zihninde hukuk, dagilmis bir dunyaya sekil verme ¢abasidir. Buglinin teopolitik rejiminde ise
hukuk cogu zaman iktidarin kendisini koruma refleksiyle konusur. Hukuk dili kalir, hukuk ahlaki zayiflar.
Dosya vardir, vicdan yoktur. Karar vardir, adaletin yuzd soluktur.

Cevdet Pasa'yl bugline tanitmak, onu AKP'nin sik sik bagvurdugu Osmanlici sembol havuzundan kurtarmay:
da gerektirir. Cunku buglnun iktidar dili Osmanl'yl cogu zaman bigim olarak sever: sancak, mehter, saray,
fetih, toren, mimari, hamaset, kiyafet, diziler, protokol... Fakat Osmanl’'nin en zor tarafi olan usul, devlet
terbiyesi, arsiv akl, burokratik dikkat, dil disiplini, ilim haysiyeti, hukuki titizlik pek sevilmez. Osmanl'yi
kostim olarak giymek kolaydir; Cevdet Paga'nin masasindaki ciddiyete oturmak zordur. Clinkii 0 masa nutuk
istemez, emek ister. Slogan istemez, muhakeme ister. Sadakat degil, ehliyet ister.

Teopolitik ¢urimenin en sinsi tarafl da burada belirir: dini sembol, ahlaki sorumlulugun yerine gegirilir.
Insanlar dindar gortnerek adil olmaktan kacabilir. Devlet dint konusarak hukuki hesap vermekten siyrilabilir.
Iktidar kutsal kelimelerle kendisine dinyevi zirh 6rebilir. Cevdet Pasa'nin akli buna izin vermezdi. Ciinki onun
dunyasinda din, kamusal hayata ahlak tasimak zorundadir. Eger din, adalet tretmiyor; kul hakki hassasiyeti
dogurmuyor; yetim malini, kamu malini, makam emanetini korumuyorsa, orada dinin kendisi degil, dinin
siyasal istismari ¢calisiyor demektir.

Bugtine Cevdet Pasa'yl ¢cagirmak biraz da mahkemeye tanik ¢agirmaya benzer. Fakat bu tanik, bugtinin
kavgalarina taraf olmak icin degil, olclyd hatirlatmak igin gelir Ona AKP'nin uzun iktidar pratigini
gosterdigimizde, yalniz ekonomik krizlere, egitimdeki savrulmaya, liyakat erozyonuna, hukuk tartismalaring,



dinf sembol enflasyonuna bakmazdi; bittin bunlarin arkasindaki ahlaki mekanizmayi sorardi: Devlet kimin
icin isliyor? Hukuk kimi sinirliyor? Egitim kimi yetistiriyor? Din kime ahlak veriyor? Blrokrasi hangi ehliyete
dayaniyor? Kamu mali kimin emaneti sayiliyor?

Bu sorularin cevabr kagamak verildiginde, clirime baslamig demektir. Clinku devlet once binalarinda degil,
kelimelerinde curur. "Adalet” kelimesi ¢ok soylenip az yasandiginda curur. “Millet” kelimesi cok kullanilip
milletin akli kigimsendiginde ¢urur. “Din” kelimesi ¢ok yukselip ahlak geri cekildiginde curdr. “Ecdat” ¢ok
anilip usul terk edildiginde clrir. "Hizmet" cok parlatilip kamu kaynaklari cevre sadakatine baglandiginda
cUrlr. Cevdet Pasa'nin buglinki degeri, tam da bu kelime ¢urimesini teshis edecek bir tarihi mikroskop
sunmasidir.

Cevdet Pasa'nin elinde ne sosyal medya megafonu vardi ne televizyon stlidyosu ne propaganda ordusu.
Ama onda bugtin ¢ok az bulunan bir sey vardi: ciddiyet. Ciddiyet bazen en devrimci vasiftir. Cinkd glraltd
caginda ciddiyet, maskeyi indirir. Cevdet Pasa'nin ciddiyeti, buglinin teopolitik rejimine baktiginda sunu
gorlrdu: Eskiyi sevdigini syleyen bir iktidar, eskinin usulint degil, gorlintusind devralmis; dini sevdigini
soyleyen bir siyaset, dinin ahlaki yikinu degil, kitle yonetme glictini kullanmig; milleti sevdigini soyleyen
bir rejim, milletin cocuklarina nitelikli egitim ve adil hukuk borcunu eksik 6demistir.

Bu ylzden Cevdet Pasa bugtine geri ¢agrilmalidir. Onu 6vmek igin degil, onunla buglini yargilamak icin.
Onu taslastirmak igin degil, onun akliyla buglinin sahte taslarini kirmak igin. Clnki bazi oliler,
yasayanlardan daha diridir; bazi eski kitaplar, bugliniin ekranlarindan daha glinceldir. Mecelle'nin sararmig
sayfasl, bazen bin tane parti konugsmasindan daha fazla ahlak tasir. Cevdet Pasa'nin sessizligi bile buglinin
guraltuld dindarligindan daha fazla devlet terbiyesi anlatir.

Filozof Kirpi: “Tarihi sUs diye kullanan iktidar, tarihin ahlaki aynasina bakinca kendi yizinden korkar!

2. Hukuk Devleti mi, iktidarin Hukuk Kostima mii?

Bir mahkeme salonu dusunelim: yuksek kirsd, agir ahsap siralar, dosya yiginlar, duvarda asili devlet
amblemi, iceride mubasirin sesi, disarida bekleyen insanlarin yuzinde yorgun bir adalet arayisi. Kapinin
Ustiinde "adalet” yazar; fakat insan bazen o kelimenin kapida kaldigin, iceri giremedigini hisseder. Iste hukuk
devletinin ¢okusu boyle baslar. Once kanunlar ortadan kalkmaz. Mahkemeler kapanmaz. Hakimler, savcilar,
avukatlar kaybolmaz. Muhir hald basilir, karar hala yazilir, durusma hala yapilir. Fakat hukukun ruhu geri
cekilir. Geriye usul suretinde yurlyen bir iktidar teknigi kalir.

Cevdet Pasa'yl bu salona soktugumuzda, onun ilk bakacagi sey kararin kimin lehine ¢iktigi olmazdi. Once
usule bakardi. Clinki Cevdet Pasa aklinda hukuk, yalniz sonug treten bir emir makinesi degildir; ol¢u, denge
ve haysiyet dizenidir. Mecelle'nin tarihsel 6nemi de burada yatar. Cevdet Pasa, Islam hukukunun daginik
hikumlerini modern kanun teknigiyle toparlamaya ¢alisirken aslinda bir seyi kurtarmak istiyordu: keyfilige
karsi usult. Cunkd devleti ayakta tutan yalniz asker, maliye, saray, burokrasi degildir; devleti icten tasiyan
gorunmez kolon hukuktur. O kolon ¢atladiginda bina hemen yikilmaz; once iceriden ugultu baslar. Sonra
duvarlarda ince cizgiler belirir. En sonunda herkes sasirr: “Bu koca yapi nasil ¢cokttu?" Cokus ¢cogu zaman bir
gunde gelmez; adaletin her glin biraz daha eksilmesiyle gelir.

AKP'nin ceyrek asra yaklagsan siyasal pratigine Cevdet Pasa'nin hukuk akliyla bakildiginda, en buyuk mesele
kanun bollugu degil, hukuk ahlaki kithgidir. Turkiye'de kanun vardir, yonetmelik vardir, kararname vardir,
genelge vardir, kurul vardir, komisyon vardir. Burokratik kagit dretimi konusunda devletimiz masallah pek
dogurgandir; her sabah yeni bir metin dogurur. Fakat mesele kagidin varligr degildir. Mesele, o kagidin kime
karsi isledigi, kimi sinirladigy, kimi korudugu, kimin onunu actigy, kimin hakkini geciktirdigidir. Hukuk devleti,



guclu olani sinirlayabildigi ol¢tde vardir. Zayifa karsi sert, glicliye karsi mahcup duran hukuk, adalet
dagitmaz; iktidar terbiyesi Uretir.

Cevdet Pasa'nin dunyasinda hukuk, devletin kendisini disipline etme bicimidir. Devlet akli, kendi arzusuna
sinir koyabildigi zaman ciddiyet kazanir. Yoksa her iktidar kendi iyiligine inanir. Her iktidar kendisini milletin
kurtaricisi, tarihin segilmis 6znesi, hakikatin siyasi temsilcisi gibi gormeye meyyaldir. Asil mesele, bu inanci
frenleyecek kurumlarin ¢alisip ¢alismadigidir. Hukuk burada devreye girer. Hukuk, iktidara “sen de olgliye
tabisin” diyebilen son blyuk kamusal dildir. Bu dil sustugunda, iktidar kendi sesine asik olur. Kendi sesine
asik olan iktidar da eninde sonunda sagirlasir.

Teopolitik rejimlerde hukuk ozel bir kiliga burinur. Agik¢a hukuksuzluk yaptigini sdylemez. Tam tersine, en
cok hukuktan soz eder. En cok milletten, iradeden, mesruiyetten, yerlilikten, degerlerden, maneviyattan
bahseder. Fakat bu kelimeler bazen hukukun Gstind orten siyasal kumasa dondsur. Hukuk, iktidarin oninde
duran bir 6l¢t olmaktan ¢ikar; iktidarin arkasindan gelen bir gerekcelendirme memuruna benzer. Once siyasi
karar alinir, sonra ona uygun hukuk dili bulunur. Once hedef belirlenir, sonra usul ona gore bukulur. Once
iktidarin ihtiyaci konusur, sonra mahkeme kararinin ciimleleri gelir. iste hukuk kostimu dedigimiz sey budur:
beden iktidara aittir, Gstlindeki clibbe hukuka benzer.

Cevdet Pasa boyle bir manzaraya baktiginda muhtemelen en fazla “usulstzlik"ten Urkerdi. Clnkd usul,
hukuk medeniyetinin terbiyesidir. Usull kiicimseyen adam, adaleti de kiicimser. Usul bazen yavaslatir, evet.
Usul bazen iktidarin canini sikar, dogru. Usul bazen glclu olanin ontne engel cikarir, zaten amaci budur.
Gunkd usul yoksa, masumiyet de yoktur; savunma da yoktur; ehliyet de yoktur; denetim de yoktur. Geriye
yalniz kararin ¢iplak glict kalir. Ciplak glic ise hukuk dilini sevmez; ona sadece ihtiya¢ duydugunda sarilir.

AKP doneminin hukuk meselesi burada siyasal bir tartismayi asar ve ahlaki bir anatomiyi gerektirir. Hukukun
aragsallasmasi, yalniz mahkemelerde yasanan bir problem degildir; devletin butin hicrelerine yayilan bir
aliskanliktir. ihale hukukunda, imar dizeninde, atamalarda, egitimde, Universitelerde, belediyelerde, medya
denetiminde, kamusal kaynak dagitiminda ayni soru karsimiza ¢ikar: Kural herkese ayni mi isliyor? Kamu
gucl hak sahibini mi koruyor, yoksa sadakat aglarini mi besliyor? Devlet, yurttasa esit mesafede mi duruyor,
yoksa kendi siyasal mahallesini merkeze alip digerlerini misafir, sipheli veya fazlalik gibi mi gortyor?

Cevdet Paganin hukukgulugu bize sunu 6gretir: Kanunlastirma, yalniz madde yazmak degildir; ahlaki bir
dizen kurma iddiasidir. Mecelle maddeleri, kendi doneminin sinirlari ve eksikleri icinde bile bir ciddiyet
arayisini temsil eder. Her madde, daginikliga karsi duzen, keyfilige karsi olcu, belirsizlige karsi aciklik
ihtiyacindan dogar. Buglinun Turkiye'sinde ise sik sik tersine bir durum hissedilir: kanun metinleri cogalir,
ama ongorulebilirlik azalir; kurumlar gorinir, ama guven zayiflar; adalet soylemi yikselir, ama yurttasin
icindeki emniyet duygusu incelir Hukukun en blyUk sermayesi giiven duygusudur. insan mahkemeye
giderken yalniz dosya tasimaz; devlete duydugu son umidi de tasir. O Umit kinldiginda, vatandasin devlete
bakisi degisir. Devlet artik baba da olmaz, hakem de olmaz; soguk bir duvara donusdr.

Teopolitik cirumenin hukuk tzerindeki en tehlikeli etkisi, adaletsizligi kutsal kelimelerle hafifletmesidir. Bir
iktidar, kendi uygulamalarini strekli “milletin iradesi’, “yerli ve milli durus’, “inang degerleri”, “tarihi dava” gibi
buyuk ifadelerle kapladiginds, hukuka itiraz eden kisi kolayca dismanlastirilir. Hak arayan yurttas nankor
sayilir. Elestiren akademisyen bozguncu olur. Gazeteci hainlikle imtihan edilir. Muhalif siyasetci millet karsiti
gibi gosterilir. Boylece hukuki mesele ahlaki ve dini bir sadakat testine cevrilir. Bu ¢ok tehlikelidir. Clnkd

modern devletin adalet mekanizmasi, iman yoklamasi yapmaz; hak yoklamasi yapar.

Cevdet Pasanin akli burada bizi eski bir hakikate geri caginr: Devletin dindarlig, yurttasina adil
davranmasindan anlasilir. Yoksa torenlerde okunan dualar, acilislarda edilen hamasetler, ekranlarda
dolastirilan kutsal kelimeler devleti ahlakli yapmaz. Kamu malini korumayan, liyakati ¢uriten, mahkemeye



guveni zedeleyen, hukuku siyasi ihtiyaclara gore esneten bir dizen, ne kadar maneviyat nutku atarsa atsin,
kendi vicdan dosyasini kapatamaz. Din, hukukun yerine gecirilirse adalet kaybolur; hukuk, iktidarin emrine
verilirse devlet ¢lrdr.

Cevdet Pasa icin hukuk ile ahlak arasinda kopmaz bir bag vardir. Fakat bu bag, vaaz cumleleriyle kurulmaz.
Hukukun ahlaki, kurumlarin tarafsiziginda gortntr. Hakimin korkusuzlugunda gorindr. Savcinin dosyaya
degil, hakikate sadakatinde gorunur. Memurun vatandasa parti kimligi sormadan is yapmasinda gorundur.
Kamu yoneticisinin emaneti ganimet saymamasinda gorinur. Universitenin rektor atamasinda, belediyenin
ihalesinde, mufettisin raporunda, 6gretmenin sinifinda, polisin tutanaginda gorinur. Adalet blyuk laflardan
cok kiguk islemlerde belli olur. Devletin karakteri, vatandasin en basit dilekgesine verdigi cevapta bile saklidir.

Buglnun hukuk kostimu meselesi tam da burada ¢iplaklasir. Bir Ulkede hukuk, iktidarin hosuna giden
konularda kilic; hosuna gitmeyen konularda pamuk oluyorsa, orada hukuk devleti yaralanmustir. Bir tlkede
bazi insanlar icin streg hizla islerken, bazilari icin adalet yillarca bekleme odasinda unutuluyorsa, orada usul
zehirlenmistir. Bir tlkede mahkemeye gtiven azaliyor, insanlar “nasil olsa sonug belli" duygusuna kapiliyorsa,
orada yalniz yargi krizi yoktur; rejimin ahlaki omurgasi ¢atlamistir.

Cevdet Pasanin bugln bize verecegi ders basittir ama agirdir: Hukuk, iktidarin vitrini degil, iktidarin
terbiyesidir. Terbiye edilmeyen gli¢ once baskasini ezer, sonra kendisini ¢lrutur. AKP'nin teopolitik rejim
pratigi bu acidan bakildiginda, hukuku sik sik bir mesruiyet kostimune cevirmis; adaletin icini glic, sadakat
ve siyasal fayda hesaplariyla yormustur. Hukuk devleti gorintist korunmus, fakat hukuk ahlaki yer yer geri
cekilmistir. En fenasi da budur: Bazen enkaz agik¢a gorinir; bazen bina ayakta durur ama icindeki kolonlar
yorulmustur.

Cevdet Pasa'nin Mecelle masasina bugliniin dosyalarini koysak, Pasa belki uzun uzun konusmazdi. Sayfalari
cevirir, muhurlere bakar, kararlarin ciimlelerine egilir, sonra ylzinu burustururdu. Clnku gercek hukukey,
adaletsizligi yalniz bagiristan degil, cimlelerin icindeki egrilikten de tanir. Hukukun dili yamuldu mu, devletin
beli de yamulur.

Filozof Kirpi: "Hukuku iktidarn clibbesi yapanlar, adaleti mahkeme kapisinda yetim birakir”

3. Din, Ahlak ve Siyasal Istismar

Bir cami avlusunun sabah serinligini distnelim. Taslar henlz gtines yememis, kapinin esiginde ayakkabilar
yan yana dizilmis, iceriden kisik bir Kur'an sesi geliyor. Yasli bir adam sessizce tespih ¢ekiyor; bir cocuk
babasinin elini tutmus, kubbeye bakiyor. Din dedigimiz sey, dnce bu sessizlikte sinanir. insanin kalbinde,
elinde, lokmasinda, komsuya bakisinda, yetimin hakkina gosterdigi titizlikte, kamu mali karsisindaki
korkusunda sinanir. Fakat siyaset, dini eline aldiginda ¢cogu zaman bu sessizligi sevmez. Ona mikrofon takar,
pankart asar, kursu kurar, slogan giydirir. Sonra din, insani terbiye eden bir i¢ ates olmaktan ¢ikar; kalabaliklari
yonetmeye yarayan kutsal bir hoparlore donusur.

Cevdet Pasa'yi bu avluya ¢agirdigimizda, onun once gurlltiye degil, ahlaka bakacagini bilmek gerekir. Clinku
Cevdet Pasa’nin dunyasinda din, devlet hayatindan kopuk bir sts olmadigi gibi, iktidarin elinde gezdirilecek
bir asa da degildir. O, medrese terbiyesinden gelen, islam hukukunu bilen, Osmanli birokrasisinin iginden
gecmis bir insandir. Fakat tam da bu ylzden dinin ucuz siyasal istismara dusurtlmesinden urkecek bir akla
sahiptir. ClinkU sahici dindarlik, laf kalabaligyla degil; dlcl, emanet, adalet ve haysiyetle gorindr.

AKP doneminin teopolitik ¢irimesini anlamak i¢in burada keskin bir ayrim yapmak gerekir: dindarlik baska
seydir, dinin siyasal isletmeye cevrilmesi baska sey. Birincisi insanin kendi nefsine karsi micadelesidir; ikincisi



baskalarinin akl, duygusu ve sadakati Uzerinde iktidar kurma teknigidir. Birincisinde kul hakki korkusu vardir;
ikincisinde kalabalik yonetme istahi. Birincisinde insan kendi kusurunu gordr; ikincisinde kendi iktidarini
kutsar. Birincisi insani al¢altir, yani kibirden indirir; ikincisi iktidar yUkseltir, hatta bazen dokunulmazlik zirhina
sokar.

Cevdet Pasa'nin ahlak terazisiyle bakildiginda, son ceyrek asra yaklasan iktidar pratiginde en agir problem,
din sembollerin ahldki derinlestirmesi degil, siyasal faydaya tahvil edilmesidir. Cami acilisi, imam hatip
vurgusu, vakif dili, yardim organizasyonlari, aile soylemi, maneviyat nutuklar, fetih retorigj, ecdat hamaseti,
dua merasimleri, cuma mesajlari... Bunlarin her biri kendi yerinde masum goriinebilir. Fakat hepsi ayni
siyasal makinenin icinde ¢alismaya basladiginda ortaya baska bir sey ¢ikar: din, vicdani buyiten bir kaynak
olmaktan ¢ok, iktidarin mesruiyet deposuna baglanir.

Teopolitik rejim boyle isler. Once iktidar kendisini milletin inanci ile dzdeslestirir. Ardindan elestiriyi yalniz
siyasi itiraz olmaktan ¢ikarir; neredeyse inanca, millete, tarihe, vatana yonelmis bir saygisizlik gibi sunar.
Boylece iktidara karsi konusan kisi, hukuki veya politik bir elestirmen olmaktan ¢ikarilir; ahldken stipheli,
maneviyaten eksik, hatta yer yer dismanlastinlabilir bir figlire gevrilir. By, siyasetin en kirli numaralarindan
biridir. Cinku dindar insanin saf duygusunu alir, onu iktidar kalkanina donusttrdr. insanin Allah ile kurdugu
mahrem bag, parti propagandasinin yan urinune cevirir. Agir konusuyorum; ¢linkd mesele agirdir.

Cevdet Pasa boyle bir manzaray gorseydi, muhtemelen “usul” kadar “edep” kelimesini de hatirlatirdi. Edep,
yalniz oturup kalkma terbiyesi degildir. Edep, sinir bilmektir. Devletin siniri vardir; dinin siniri vardir; siyasetin
sinin vardir; makamin siniri vardir. Sinir kayboldugunda, kutsal olan ile kamusal olan birbirine karisir. O
karisimin iginden de tuhaf bir iktidar hamuru ¢ikar: Bir yanda ibadet dili, diger yanda ihale duzeni; bir yanda
dug, diger yanda kayirmacilik; bir yanda Ummet sozd, diger yanda lUks, gosteris ve cevre zenginlesmesi.
Boyle bir tabloda din gorunir, ama takva gorinmez. Kur'an okunur, fakat kul hakki sayfasi cevrilmeden
birakilir.

En tehlikeli ¢irime, insanin kotulugu agikga savunmasiyla baglamaz. Cogu zaman insan kendi kotulugine
iyi bir isim bulur. Rant "hizmet” olur. Kayirma "dava arkadasligi” olur. israf “itibar” olur. Liyakat tasfiyesi "yerli
kadrolasma” olur. Elestiriye tahammulstzltk “milli durug” olur. Yoksulun sabri “stkir” diye pazarlanir.
Zenginin gosterisi "nimet” diye aklanir. iste din dil burada buyuk bir ahlaki tehlikeye duser. Cinku kelimeler
temiz kaldikga insan kendisini kirli hissetmez. Cevdet Paga'nin sert bakisi tam bu noktaya saplanirdi: Kelime
temiz diye fiil temiz olmaz.

Bu rejim pratiginde “ahlak” cogu zaman bireysel hayata sikistirilir. Genglerin kiyafeti, kadinlarin gorinarlugy,
aile yaprs, icki, eglence, yasam tarzi Uzerinden ahlak konusulur. Fakat kamu ahlaki, ihale ahlak, yargr ahlak,
burokrasi ahlaki, egitim ahlaki, medya ahlaki ayni sertlikle konusulmaz. Cevdet Pasa’nin akli buna razi
olmazdi. Cunkd devlet adaminin ahlaki, baskasinin evinin perdesine bakmakla ol¢llmez; kamu maling,
hukuka, goreve, yetkiye ve emanete nasil davrandigiyla olculur. insanlann hayat tarzina parmak sallayip
kamu kaynaklari konusunda gevsek davranan bir siyaset, ahlakgr gorinur ama ahlaki degildir.

Dini istismarin bir bagka boyutu da yoksulluk Gzerinden kurulur. Yoksula sabir tavsiye edilirken zenginin
servet duzeni sorgulanmiyorsa, orada din mazlumun avuntusu haline getirilmistir. Cevdet Pasa'nin icinde
yasadigl Osmanli dinyasi da elbette sinifsal adaletsizliklerden, merkez-tasra gerilimlerinden, burokratik
sorunlardan arinmis degildi. Fakat onun devlet aklinda kamu duzeni ile ahlak arasinda ciddi bir bag vardir.
Buglnun teopolitik rejiminde ise yoksulluk sik sik yardim kolileri, sosyal destek aglari ve minnet siyaseti
uzerinden yonetilen bir bagimlilik alanina donusmustur. Yoksulu hak sahibi yurttas olarak gormek yerine,
yardim alan sadik kitle olarak gormek, modern siyasal sadaka diizeninin en karanlik tarafidir.



Cevdet Pasa burada "hak” kelimesini one ¢ikarirdi. Cinku hak, sadakadan daha agirdir. Sadaka verenin elini
buyutur; hak ise alanin haysiyetini korur. Teopolitik rejimler sadakayi sever, ciinkl sadaka iliskisinde veren
gorlnur. Hak dizenini sevmezler, ¢linki hak duzeninde yurttas boyun egmek zorunda kalmaz. O ylzden
dindarlik diliyle stislenmis sosyal politika bazen yoksulu gliclendirmez; onu minnet zinciriyle siyasete baglar.
Bu zincirin halkalari bazen gida paketi olur, bazen burs, bazen kadro Umidi, bazen belediye yardimi. Adi
merhamet olur, tadi bagimlilik verir.

Cevdet Pasa'nin ahlaki, gosterisli dindarlik karsisinda sessiz ama keskin bir bigaktir. O bigak, dnce gorintiyu
keser. Goruntunln altindan niyet degil, fiil cikar. Cinku siyasette niyet okunmaz; fiile bakilir. Kamu mali nasil
kullanitmis? Hukuk kime karsi isletilmis? Egitim kimin aklina emanet edilmis? Din hangi menfaat aglarini
ormus? Burokraside ehliyet mi aranmis, sadakat mi? Yoksul yurttas hak sahibi mi sayilmis, secmen deposu
mu? Bu sorulara cevap vermeden yapilan her maneviyat konusmasi, kubbede yankilanip yere disen bos
sestir.

AKP'nin teopolitik ¢lriimesi, dini tamamen yok etmedi; daha sinsi bir sey yapti: dini gorinur kilip ahlak
gorinmezlestirdi. Minareler yukseldi, ama kamusal vicdan yer yer al¢aldi. Dini kelimeler ¢ogaldi, ama
adaletin dili zayifladi. Ecdat anildi, ama devlet terbiyesi inceldi. Kur'an'a hirmet gosterildigi soylendi, fakat kul
hakki meselesi cogu zaman siyasal konforun arkasina itildi. Bu tablo, dindarligin degil, din tzerinden kurulan
iktidar ekonomisinin tablosudur.

Cevdet Pasa'yl buglinun karsisina koymak, iste bu ylzden onemlidir. Clnkd o, din ile devleti ayni masada
konusabilecek kadar klasik; hukuku madde madde dustnecek kadar modern; gelenegi tasiyacak kadar
kokly; taklidi reddedecek kadar uyanik bir zihindir. Buglinin teopolitik rejimi ise cogu zaman bu dort vasfin
tersine savrulmustur: klasik mirasi dekorlastirmis, modern hukuku aragsallastirmis, gelenegi sloganlastirmis,
uyaniklig) ise siyasal kurnazlik sanmistir.

Bir devletin din ile kurdugu iliski, onun ahlak kalitesini ele verir. Din devlete haddini bildiriyorsa rahmettir;
devlet dini kendi haddini asmak igin kullaniyorsa felakettir. Cevdet Pasa'nin bugline bakan gozleri, herhalde
en ¢ok bu felaketi gorurdd. Cunku glrultdlu dindarligin ortasinda en sessiz kalan sey, ¢cogu zaman Allah
korkusudur.

Filozof Kirpi: “Din iktidara ahldk vermiyorsa, iktidar dini kendine kostim yapmis demektir”

4. Egitim, Maarif ve Sadakat Fabrikasi

Bir sinif distinelim. Tahtanin kenarinda kirik bir tebesir pargasi, siranin altinda unutulmus bir kalem, pencere
onunde solgun bir ¢icek, duvarda asili harita, arka sirada gozleri dalip giden bir cocuk. Ogretmen yoklama
aliyor; cocuklarin isimleri tek tek okunuyor. Her isim, aslinda devletin onitine konmus kiiclk bir emanettir.
GUnkd okul dedigimiz yer, yalniz ders anlatilan bina degildir; bir milletin gelecek fikrinin ¢ocuk yiziinde
sinandigl yerdir. Devlet cocuga nasil bakiyorsa, gelecege de oyle bakiyordur. Cocugun merakini buyuten
devlet baska, cocugun zihnine muhur basmak isteyen devlet baskadir.

Ahmed Cevdet Pasa'yl buglinin sinifina soktugumuzda, onun once duvardaki sloganlara degil, cocugun
ylzlne bakacagini dustinmek gerekir. Sonra 6gretmenin haline, kitabin diline, mufredatin akling, okulun
ruhung, idarenin usuline, maarifin niyetine bakardi. Ciinkl Cevdet Pasa icin egitim, bina yapmak, okul
agmak, ders programi duzenlemek, ¢ocuklar siraya dizmekten ibaret degildir. Egitim, insan yetistirme
sanatidir. Devlete memur, topluma yurttas, hayata muhakeme sahibi insan kazandirma meselesidir. Maarif
kelimesinin agirligl da burada baslar. Maarif, bilgi yigini degildir; insanin aklini, dilini, terbiyesini, ahlakini ve
dunyay! kavrama kabiliyetini isleyen uzun bir medeniyet emegidir.



Cevdet Pasa'nin egitimci tarafi, onun hukukgu ve tarihci tarafiyla ayni damardan beslenir. O, diizen arayan
bir zihindir. Usul arar, temel arar, seviye arar, dil disiplini arar. Egitimde de tepeden sus yapmay! degil,
temelden islahi dusinir. Rivayet edilir ki sibyan mekteplerinin islahinin ihmal edilmesini, binaya orta
katindan baslanmasi gibi gorir. Bu benzetme, bugtintin Turkiye'sine vuruldugunda tok bir ses cikarir. Cinkd
bizde de egitim cogu zaman binaya temelden degil, tabeladan baslanarak yurutulmustur. Tabela degismis,
sistem degismis, sinav degismis, mufredat degismis, bakan degismis, yonetmelik degismis; ama ¢ocugun
zihinsel haysiyeti, ogretmenin mesleki itibari, okulun bilimsel niteligi ayni ciddiyetle korunmamustir.

AKP doénemindeki egitim politikalarina Cevdet Pasa'nin maarif akliyla bakildiginda, karsimiza yalniz teknik
bir egitim krizi ¢tkmaz. Daha derinde bir zihniyet krizi vardir. Burada mesele yalniz sinav sisteminin sik sik
degismesi, mufredatin oynanmasi, okul tlrlerinin yeniden dizenlenmesi, ogretmenlerin yipranmas,
egitimde firsat esitsizliginin buyumesi degildir. Bunlarin hepsi onemlidir; fakat asil yara, editimin bir insan
yetistirme meselesi olmaktan ¢ikanlip siyasal-kiiltiirel bicimlendirme alani hdline getirilmesidir. Iste buna
teopolitik pedagoji diyoruz. Cocugun akling, merakina, sorusuna, bilimsel dikkatine, estetik sezgisine ve
ahlaki ozgurlugune iktidar diliyle mudahale eden pedagojik duzenek.

Teopolitik pedagoji, cocuga dogrudan “dustinme” demez. Daha kurnaz davranir. Ona neyi dustnecegini,
nerede duracagini, hangi kelimeleri sevecegini, hangi sorulardan Urkecegini, hangi tarih anlatisina
baglanacagini, hangi insan tipini makbul sayacagini ogretir. Boylece okul, cocugun dinyay anlamaya
basladigl yer olmaktan ¢ikar; iktidarin makbul insan Uretme atolyesine donusur. Bu atolyede bilgj, sadakatle
yarismak zorunda kalir. Merak, itaat karsisinda zayiflatili. Soru, saygisizlik gibi algilanir. Elestirel akil, huzur
bozucu bir fazlalik gibi gorulir. Cocuk buyir, diploma alir, sinava girer, meslek sahibi olur; fakat zihninin icine
erken yasta yerlestirilen o kiguk korku bazen omur boyu kalir: “Fazla soru sorma”

Cevdet Pasanin dlnyasinda egitim ile devlet akli arasinda dogrudan bag vardir. Devlet, egitim yoluyla
kendisine kor baglilar degil, ehil insanlar yetistirmek zorundadir. Clnkd ehliyetsiz sadakat, devlet icin en
pahali zehirlerden biridir. Sadik ama cahil kadro, bir stre iktidar rahatlatir; sonra devleti felg eder. Sadik ama
liyakatsiz burokrat, amirini memnun eder; yurttasin hakkini geciktirir. Sadik ama muhakemesiz 6gretmen,
mifredatr ezberletir; cocugun aklini uyandiramaz. Sadik ama kifayetsiz yonetici, slogani buyutir; kurumu
kdgultar. Egitim, sadakati ehliyetin onune koydugunda, devlet kendi gelecegini kendi eliyle budar.

AKP donemindeki egitim tartismalarinda imam hatip meselesi 6zel bir yere sahiptir. Burada mesele herhangi
bir okul turdnun varlig degildir. Din egitimi alan cocuklarin varligi da basli bagina problem degildir. Problem,
bir okul tipinin siyasal kimlik insasinin merkezi unsuru haline getirilmesi, egitim cesitliliginin ideolojik
hiyerarsiye baglanmasi, cocugun kabiliyetinden ¢ok rejimin kilttrel tasanminin 6ne ¢ikanlmasidir. imam
hatip okullari, sahici bir dinfilim, ahlak, dil, tarih ve dustince egjtimi verecek yerler olarak kurgulansaydi bagka
bir tartisma yapilirdi. Fakat mesele cogu zaman bundan daha genis bir siyasal sembol alanina donustu. Okul
tipi, iktidar kimliginin bayrag gibi tagindi. Boyle olunca egjtim, ilimden ok ideolojik mevziye benzedi.

Cevdet Pasa'nin dindar akli burada da bagka bir dl¢u getirirdi. O, dinf egitimi ciddiye alirds; fakat ciddiyet tam
da slogani reddeder. Din egitimi, cocuga birkag rittel bilgisi, birkag hamaset ctimlesi, birkag kimlik etiketi
vermek degildir. Din egitimi, dil ister, mantik ister, ahlak ister, tarih ister, fikih usulu ister, edep ister, kul hakk
korkusu ister. Eger din egitimi ¢cocugun merhametini, adalet duygusunu, muhakemesini, tevazuunu, hak
hassasiyetini buyutmuyorsa; sadece kimlik kabugunu kalinlastiryorsa, orada dindarlik degil, ideolojik kabuk
Uretimi vardir. Kabuk sertlesir, ic bosalir. Buglinin gosterisli fakat ahlaken zayif kamusal dindarlig) biraz da
bu egitimsel bosalmanin sonucudur.

Maarifin ¢okist yalniz dinf sembol yogunluguyla agiklanamaz. Sinav rejimi de bu clrimenin blyik
parcalarindan biridir. Cocuklar daha kiclk yaslardan itibaren test kagitlarinin, deneme sinavlarinin, siralama



kaygisinin, ozel ders ekonomisinin, yayin pazari bombardimaninin igine itilir. Okul, 6grenme mekani
olmaktan ¢ikar; sinava hazirlik istasyonuna donusur. Cocugun goztindeki merak yerine net hesabi gelir. Kitap
okuma zevki yerine soru ¢ozme refleksi blyur. Dustinmek yerine secenek elemek ogretilir. Hayat bes sikka
indirilir. Sonra bu cocuklardan yaratici, 6zglr, ahlakl, elestirel, Uretken bireyler olmalar beklenir. Vallahi iyi
sabir. Cocugun ruhunu test makinesine baglayip sonra ondan filozof, bilim insani, sanatg, hukukgu, vicdan
sahibi yurttas clkmasini beklemek pedagojik saflik degil, kurumsal ikiytzlGluktar.

Cevdet Pasa boyle bir sinav dizenine baktiginda muhtemelen sunu sorardi: Bu cocuk ne dgreniyor? Bilgiyle
bag mi kuruyor, yoksa kaygiyla mi biylyor? Dilini gelistiriyor mu, yoksa paragraf sorusunda hiz kazanirken
anlam dinyasini mi kaybediyor? Tarih suurunu derinlestiriyor mu, yoksa ezberlenmis tarih cimleleriyle mi
oyalaniyor? Matematik dustinmeyi mi 6greniyor, yoksa forml taklidi mi yapiyor? Din dersinde ahlak mi
kazaniyor, yoksa kimlik Gstinligu mu 6greniyor? Egitim sisteminin cevabi bu sorular karsisinda ¢ogu zaman
mahcup kalir. Clnku sistem cocuga cok sey yukler, ama onu insan olarak gormeye az vakit ayirir.

Ogretmen meselesi ise maarifin kalbidir. Ogretmeni yoran, itibarsizlastiran, gecim derdiyle ezen, onu strekli
burokratik formlarin ve sinav baskisinin memuru haline getiren bir dizenin iyi egitim Uretmesi zordur. Cevdet
Pasa ogretmeni yalniz ders anlatan kisi olarak gormezdi; 6gretmen, devletin cocuga uzanan ahlaki elidir. O
el titriyorsa, yorgunsa, glivencesizse, degersiz hissediyorsa, sinifta saglam bir maarif iklimi kurulamaz.
Ogretmenin meslek haysiyeti duserse, egitim sistemi de duser. Buglinun Turkiye'sinde 6gretmen ¢ok
konusulur ama ¢ogu zaman dinlenmez. Ona gorev yuklenir, evrak yuklenir, disiplin yuklenir, ideolojik
beklenti yuklenir; fakat haysiyetini yiikseltecek gercek bir mesleki diizen ayni glicle kurulmaz.

Teopolitik pedagoji 0gretmeni de rahat birakmaz. Ogretmenden bazen bilgi insani degil, makbul dunya
gorlstnun taslyicisi olmasi beklenir. Oysa 6gretmenin isi cocugu bir siyasal kaliba sikistirmak degil, onun
aklini ve karakterini gelistirmektir. Ogretmen, ¢ocugun dustinme hakkinin bekgisi olmalidir. Devlet,
ogretmeni ideolojik memur haline getirdiginde, sinifin havasi agirlasir. Cocuk, 0gretmenin goziinde hakikat
arayan bir varlik olmaktan c¢ikar; rejimin gelecek projesinde islenecek ham maddeye benzer. Bu bakis
pedagojik degil, tehlikelidir. Cocuk ham madde degildir. Cocuk, devletin Ustline proje ¢izdigi bos tahta
degildir. Cocuk, kendi haysiyeti olan bir insandr.

Mfredat meselesi burada bir bagka damar acar. Mufredat, devletin cocukla konusma bicimidir. Hangi
kavramlari one ¢ikariyor, hangi sorulari geri itiyor, hangi tarih anlatisini kuruyor, hangi bilimsel alanlara ne
kadar yer veriyor, hangi ahlak dilini benimsiyor, hangi insan tipini ideal gosteriyor? Mufredat tarafsiz bir liste
degildir; zihinsel mimaridir. AKP doneminde mufredat tartismalari sik sik “degerler”, “millilik’, “maneviyat’,
‘yerlilik” gibi kelimelerle yurutildu. Bu kelimeler kendi basina kotu degildir. Hatta sahici bicimde kurulursa
kiymetlidir. Fakat degerler egitimi, elestirel dustincenin dstinu ortuyorsa; millilik, dunyayr anlama kabiliyetini
daraltiyorsa; maneviyat, bilimsel meraki bastiryorsa; yerlilik, entelektlel kapaliliga donustiyorsa, o mufredat
cocuk yetistirmez, zihinsel kafes Uretir.

Cevdet Pasa'nin dil hassasiyeti de bugtline isik tutar. Dil, distincenin evidir. Cocugun dili zayiflarsa, dislincesi
de zayiflar. Buglinin egitiminde en buyuk sorunlardan biri, cocuklarin kelime diinyasinin daralmasi, okuma
aliskanliginin zayiflamasi, derin metinle temasinin azalmasidir. Dijital ¢agin hizina sinav rejiminin mekaniklig
eklenince cocuk, uzun cimleyle, agir metinle, kavramsal dustinceyle, edebi sezgiyle bag kurmakta zorlanir.
Oysa maarifin asli gorevlerinden biri, cocuga dil vermektir. Dil vermek, dinyayi kavrama kudreti vermektir.
Kendi dilinde derinlesemeyen cocuk, baska hicbir alanda tam derinlesemez. Cevdet Pasa bunu bilirdi. Cinka
o, dil meselesini devlet ve ilim meselesi olarak gortrdu.

Egitimde firsat esitsizligi ise bu otopsinin en aci taraflarindan biridir. Varlikli ailelerin ¢ocuklan ozel okullar,
kurslar, yabanai dil imkanlar, kilturel sermaye ve glvenli calisma ortamlariyla ilerlerken; yoksul cocuk ¢cogu



zaman kalabalik sinifa, yetersiz kaynaga, distk beklentiye, erken yasta ¢alisma baskising, evdeki yoksulluk
gerilimine mahkam edilir. Sonra ayni sinavda yarismalari istenir. Bu, yaris degil; bastan egilmis bir terazidir.
Devlet bu teraziyi duzeltmek icin vardir. Eger devlet yoksul cocugu gercekten merkeze almiyorsg, egitimde
adalet soylemi bosalir. Cevdet Pasa'nin emanet fikri burada ¢ok sert konusur: En yoksul cocugun hakkini
korumayan maarif, devletin vicdan defterinde acik birakilmis borgtur.

Koy okullari, tagra okullar, deprem bolgesindeki cocuklar, gogmen cocuklar, engelli cocuklar, anadiliyle
Turkge arasinda sikisan cocuklar, yoksul mahallelerde buytyen cocuklar... Maarifin kalitesi, en avantajli
ogrencinin basarisiyla degil, en kirilgan cocuga sundugu imkanla olgulir. Devlet, iyi ailelerin cocuklaring iyi
egitim sunmakla dviinemez; asil sinav, imkansiz cocugun onutne actigl yoldur. Teopolitik pedagoji burada da
zayif kalir. Clinkd onun derdi cogu zaman ¢ocugun hayat sansini buyttmek degil, cocugun kimlik konumunu
belirlemektir. Oysa ¢ocuk 6nce haysiyet ister, sonra kimlik gelir. Once nitelikli okul ister, sonra slogan gelir.
Once iyi 0gretmen ister, sonra toren gelir.

Cevdet Pasa'nin maarif anlayisi ile buglinin egitim rejimi arasindaki fark, “ilim” kelimesinde de belirginlesir.
ilim, yalniz bilgi aktarimi degildir; hakikate karsi durtstlik terbiyesidir. Bilimsel dustnce, cocuga yontem
ogretir; kanit aramayi Ogretir; iddia ile delil arasindaki farki gosterir; otoriteye kor teslim olmamayi Ogretir.
Teopolitik pedagoji ise kanit yerine sadakati, yontem yerine inanci, elestiri yerine bagliligi one ¢ikarma egilimi
tasir. Din ile bilim arasinda kavga ¢ikarmaya gerek yoktur; kavga zaten kotl pedagojinin icinde ¢ikar. Saglam
bir maarif, cocuga hem ahlaki derinlik hem bilimsel diristlik kazandirr. Zayif maarif ise cocugu ya kuru

pozitivizme ya da hamasi dogmatizme iter. Ikisi de eksiktir.

Buglnun egitim sisteminde sik gorulen bir bagka problem, surekli degisiklik halidir. Egitim politikasi uzun
soluk ister. Cocuk, deneme tahtasi degildir. Her bakanla, her siyasal ihtiyagla, her ideolojik dalgayla sistem
degistiren bir devlet, maarif ciddiyetini kaybeder. Cevdet Pasa'nin usul akli burada da serttir. Usul, istikrar
demektir; ama donukluk degil. Islah, telasla yapilmaz. Egitimde reform, toplumun butin ¢ocuklarinin zihnine
dokunan agir bir istir. Bunun icin veri gerekir, 0gretmen gorusu gerekir, bilimsel hazirlik gerekir, pedagojik
deneme gerekir, toplumsal gliven gerekir. Sloganla mifredat yapilmaz. Hamasi ciimleyle ¢ocuk yetismez.
Bir Ulkenin gelecegi, siyasi vitrinin aceleciligine teslim edilemez.

Cevdet Paga buglinun maarif dizenine baktiginda muhtemelen Ug eksik gorurdd: usul eksikligi, ahlak
eksikligi, ilim eksikligi. Usul eksikligj, sistemin strekli oynamasinda; ahlak eksikligi, cocugun haysiyetinden
cok ideolojik hedefin gozetilmesinde; ilim eksikligi ise bilimsel niteligin ve derin dusinmenin yeterince
korunamamasinda gorunur. Bunlara bir de liyakat eksikligi eklenince tablo agirlasir. Egitim yoneticiligj,
pedagojik ehliyet isteyen ciddi bir istir. Okul mudurlugtnden bakanliga kadar her asamada liyakat degil de
yakinlik, sadakat, sendikal-siyasal aidiyet, cevre iliskisi one ¢ikarsa maarifin omurgasi egilir. Egilmis omurgayla
cocuk dik yetismez.

Bu noktada AKP'nin egitim politikasi yalniz yanlis kararlar toplami olarak degil, bir rejim dili olarak
okunmalidir. Bu dilde ¢ocuk ¢cogu zaman “gelecegimiz” diye ovilur; fakat cocugun buglinkd hakki ertelenir.
Gengler "pirlanta” diye anilir; fakat onlarin 6zglr disunce alani daraltilir. Ogretmen “fedakar” diye yiceltilir;
fakat meslek onuru yeterince korunmaz. Aile "kutsal” diye anlatilir; fakat yoksul ailenin cocuguna esit egitim
imkani sunulmaz. Din “ahlak” diye ogretilir; fakat kamu ahlakindaki ¢okis cocuklarin gdzinden saklanamaz.
Gocuklar aptal degildir. Buyutklerin yalanini, kurumlarin celiskisini, 6gretmenlerin yorgunlugunu, sinav

dlzeninin acimasizligini, hayatin adaletsizligini hissederler. Cocuk sezgisi, resmf ideolojiden daha keskindir.

Maarif, bir tlkenin en uzun vadeli ahlak yatinmidir. Bugln sinifta yapilan hata, yirmi yil sonra mahkemede,
hastanede, belediyede, mecliste, medyada, Universitede karsimiza ¢ikar. Bugln ¢ocuga soru sormayi
ogretmezsen, yarin burokrat emir bekler. Bugtin 0gretmeni itibarsizlastirirsan, yarin toplum bilgiyi kiicimser.



Buglin miufredati propaganda ile doldurursan, yarin yurttas hakikati degil, kendi mahallesinin sloganini
savunur. Bugtn yoksul ¢ocugu ihmal edersen, yarin llkenin vicdan cografyasi yarilir. Egitimde yapilan
kotlluk gecikmeli patlayan bir bombadir; sesi hemen duyulmaz, ama nesillerin iginde yankilanir.

Cevdet Pasa'yl bugline ¢agirmak, iste bu yuzden onemlidir. Cinku o bize egitimin devlet akliyla, hukukla,
dille, ahlakla, usulle birlikte dustunulmesi gerektigini hatirlatir. Buginin teopolitik pedagojisi ise egitimi cogu
zaman siyasal kimlik Gretiminin atolyesine cevirmistir. Cevdet Pasa maarifi temel atma isi olarak gorird;
bugtinun rejimi sik sik tabelayr temel sanmistir. Cevdet Pasa dilin ve usuliin pesindeydi; bugtinin egjtim akli
cogu zaman sloganin ve kadrolasmanin pesine dusmustlr. Cevdet Pasa cocugun yetismesiyle devletin
bekasi arasindaki bagi goriirdl; buglinkd teopolitik akil ¢ocugun zihnini iktidarin devamliligina gore
bicimlendirmeye meyletmistir.

Bir sinifta cocuk elini kaldinp soru sordugunda, devletin gercek yUzii orada gorinir. Ogretmen o sorudan
seving mi duyar, korku mu? Mufredat o soruya alan agar mi, Ustini mu orter? idare o cocugu merakli mi
sayar, sorunlu mu? Aile o soruyla gurur mu duyar, tedirgin mi olur? iktidar o soruyu milletin akli sayar mi,
kendi otoritesine tehdit mi gorir? Maarifin kaderi bu kiglk sahnede saklidir. Cocuk elini indirdiginde yalniz
bir soru susmaz; bazen bir tlkenin gelecegi de susar.

Cevdet Paga’nin bugtine bakan maarif terazisi agirdir. Bu terazide okul binasi tek basina yetmez, mifredatin
susld dili yetmez, dinf sembol yetmez, sinav basarisi yetmez, milll hamaset yetmez. Cocugun akli buyyor
mu? Ogretmenin haysiyeti korunuyor mu? Yoksulun hakki gozetiliyor mu? Bilimsel merak canli mi? Dil
derinlesiyor mu? Hukuk duygusu gelisiyor mu? Ahlak, kamu hayatina taginiyor mu? Egjtim, iktidara insan mi
yetistiriyor, yoksa hayata ve hakikate insan mi hazirliyor?

Bu sorulara dirustce cevap veremeyen her rejim, cocuklarin sirtinda kendi gtinahini tasir. Teopolitik pedagoji,
cocugu kutsal kelimelerle kusatabilir; fakat ona 6zglr akil, saglam bilgi, ahlaki cesaret ve adalet duygusu
veremiyorsa yaptigl sey egitim degil, zihinsel terbiyesizliktir. Cevdet Paga'nin maarif akli burada son derece
berraktir: okul, iktidarin golgesi degil, hakikatin esigi olmalidir.

Filozof Kirpi: “Cocugun sorusundan korkan devlet, gelecegin kapisina kendi eliyle kilit vurur”

5. Devlet Aklinin Coklsi ve Ganimet Burokrasisi

Bir devlet dairesinin sabahini distinelim. Koridorda floresan 1sig), kapilarin Uzerinde numaralar, icerde
masalarin Ustiinde dosyalar, eski bir cay bardaginin kenarinda kurumus seker izi, duvarda takvim, bilgisayar
ekraninda bekleyen yazismalar, kapida sirasini bekleyen yurttas. Bir dilekge uzanir memurun ontine. O kagit
yalniz kagit degildir; bir insanin devletten bekledigi adaletin, hizin, hakkaniyetin, ciddiyetin kiiclik ama agir
bir parcasidir. Devletin gercek yuzl bazen buyuk torenlerde degil, o dilekgeye verilen cevapta goruntr. Cinkd
devlet dedigimiz sey en ok siradan yurttasin karsisina ¢iktiginda ahlakini belli eder.

Ahmed Cevdet Pasa'yi bu koridora ¢agirdigimizda, onun dnce mermerlere, makamlara, protokol araglaring,
toren kdrsulerine bakacagini sanmiyorum. O, dosyanin akisina bakardi. Memurun ehliyetine bakardi. Yazinin
diline bakard!. Kararin gecikmesine, imzanin nigin bekledigine, isin hangi gerekceyle agir ylridugine, kimin
kapidan kolay girdigine, kimin bekleme salonunda unutulduguna bakard:. Clinki Cevdet Pasa'nin devlet akl,
gorlinusten cok isleyise bakar. Devletin vakarini ylksek koltukta degil, isin usullinde arar. Burokrasi onun
dlnyasinda iktidarin ahbap kadrosu degil, emanetin tasiyici iskeletidir.
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AKP'nin ceyrek asra yaklasan iktidar pratigine bu gozle baktigimizda, onuimuze yalniz politik bir tartisma
degil, agir bir devlet ahlaki meselesi ¢ikar. Devlet ile parti arasindaki mesafenin incelmesi, kamu kadrolarinin
sadakat Uzerinden bicimlenmesi, liyakatin yer yer siyasal yakinliga yenilmesi, kurumlarin sahis iradesine gore
gerilip bukulmesi, kamu kaynaklarinin cevre aglariyla iliskili bicimde tartismali hale gelmesi, burokrasinin
kamusal akildan cok iktidar refleksiyle hareket etmeye baslamasi; bitlin bunlar tek tek hatalar toplami
olarak gortilemez. Burada bir rejim karakteri vardir. Bu karakter, devletin emanet fikrini zayiflatip onu ganimet
psikolojisine yaklastirmistir.

Ganimet burokrasisi dedigimiz sey kaba bir yagma sahnesinden ibaret degildir. Daha incelikli, daha kurumsal,
daha normallesmis bir seydir. Makamlar dagitilirken ehliyetin degil yakinligin fisiltisi agir basar. ihale stregleri
kamusal faydadan cok cevre iliskileriyle anilir. Devletin imkanlari, buttn yurttaslarin ortak hakki olmaktan
cikar; belirli aglarin erisebildigi bir kaynak havuzuna donusur. Kurumlara atanan insanlar, oncelikle isin
gerektirdigi bilgiyle degil, iktidara duyduklar sadakatle olcllir. Boylece devletin iginde gorinmez bir kast
olusur. Bu kast bazen parti cevresidir, bazen vakif cevresidir, bazen cemaat artigidir, bazen sermaye agidir,
bazen medya aparatl, bazen burokratik klik. Adi ne olursa olsun, sonug aynidir: Kamu, kamunun olmaktan
uzaklasir.

Cevdet Pasa'nin devlet terbiyesi tam burada ¢ok sert konusur. Cinkd devlet, bir zimrenin mulku degildir.
Devlet, hukimetlerin el degistirdigj, partilerin gelip gectigi, sahislarin olumlu oldugu buyuk bir emanettir. Bu
emanetin icinde yoksulun vergisi vardir, yetimin hakki vardir, memurun alin teri vardr, ciftcinin emegi vardir,
esnafin siftahi vardir, 0gretmenin sabri vardir, cocugun gelecegi vardir. Kamu kaynagina el uzatan her siyasal
akil, aslinda buttn bu insanlarin hakkina yaklagmis olur. Bu ytzden kamu mali karsisinda titremeyen devlet
adami, hangi duayi okursa okusun, ahldk sinavindan zayif alir.

AKP donemindeki teopolitik rejimin en buyuk kurnazlig), devlet kullanimini maneviyat diliyle ortme
becerisidir. Bir yandan "hizmet” kelimesi dolasir, diger yandan kamu imkanlarinin dagitiminda esitlik sorular
buydr. Bir yandan “dava” denir, diger yandan makamlarin dava arkadaslarina agildig izlenimi guglenir. Bir
yandan “millet” sozu tekrarlanir, diger yandan milletin farkli kesimleri devlete esit yakinlikta hissetmez. Bir
yandan "yerli ve milli" denir, diger yandan elestiren yurttasin sadakati sorgulanir. iste teopolitik rejim boyle
calisir: dunyevi cikar iliskilerini kutsal kelimelerin icine sarar, sonra da o paketi milletin 6nine ahldk diye
koyar. Paketin disi parlaktir; icinden cogu zaman kayirmacilik kokusu gikar.

Cevdet Pasa'nin akli, bu kokuyu hemen alirdi. Clinki o, devletin ¢ozilme ¢aginda yasamig bir adamdir.
Kurumlarin icten gevsemesinin ne demek oldugunu bilir. Bir devletin once kelimelerinin bozuldugunu, sonra
usullinidn dagildigini, ardindan ehliyet fikrinin ¢oktugund, en sonunda da disaridan saglam gortinen binanin
iceriden bosaldigini sezebilecek tarih tecrlibesine sahiptir. Bugtinun Turkiye'sinde de benzer bir tehlike vardir.
Kurumlar vardir; fakat kurumlarin ruhu yorgundur. Kanun vardir; fakat ongorulebilirlik duygusu zedelenmistir.
Memur vardir; fakat inisiyatif cogu zaman korkuyla daralmustir. Kurullar vardir; fakat kararlarin nerede ve nasil
alindigina dair seffaflik zayiftir. Toren vardir; fakat devlet ciddiyeti cogu zaman gosteriye yenilmistir.

Devlet akli dedigimiz sey, glnlik siyasi faydanin Ustiinde dustunebilme kabiliyetidir. Bir iktidar kendi
se¢menini memnun etmeyi devlet akli saniyorsa yanilir. Bir lider kendi iradesini millet iradesiyle
Ozdeslestiriyorsa yanilir. Bir parti kendi tarihini devlet tarihiyle karistiryorsa yanilir. Devlet akli, iktidara sunu
hatirlatir: Sen gecicisin, kurum kalicidir. Senin 6fken gegicidir, hukuk kalicidir. Senin ¢evren gecicidir, kamu
hakki kalicidir. Senin propagandan gecicidir, cocuklarin gelecegi kalicidir. Bu hatirlatma kayboldugunda
devlet, uzun OmUrll bir yapi olmaktan ¢ikar; iktidarin gtindelik reflekslerine bagli bir organizmaya donusur.

AKP rejiminin en agir zaaflarindan biri, bu gecicilik bilincini kaybetmesidir. Uzun iktidar, insana kendisini
devletin dogal sahibi gibi hissettirebilir. Bu psikoloji ¢ok zehirlidir. ilk yillarda “emanet” diye alinan yetki,
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zamanla ‘mulk” gibi kullanilmaya baslanir. Burokrasi buna gore bicimlenir. Medya buna gore hizalanir.
Universite buna gore ayarlanir. Yargi buna gore baski hisseder. Belediye buna gore kaynak dagitir. Vakiflar
buna gore alan acar. Kamu ihaleleri buna gore cevreler Uretir. Sonunda devletin Ustlne parti golgesi duser.
Golge uzadikga kurumlarin glinesi azalir.

Ganimet burokrasisinin ahlaki zehri, yalniz kaynaklarin paylasiminda gorulmez; insan karakterinde de
gorulir. Geng memur, calisarak degil, birilerine yakin durarak yukselebilecegini 6grenirse devlet curur.
Akademisyen, liyakatle degil, siyasal uyumla yer bulacagini dustnurse Universite ¢urir. Ogretmen, mesleki
birikimden ¢ok sendikal-siyasal aidiyetin ise yaradigini gorirse okul ¢rdr. Savcl, dosyanin hakikatinden ¢ok
iktidar iklimini 6nemsemek zorunda kalirsa adalet clrlr. Gazeteci, kamu yararini degil, iktidar kapisina
yakinligini meslek glivencesi sayarsa basin crir. Miteahhit, kaliteli isten cok dogru cevreyle iliski kurmay:
ogrenirse sehir curdr. Clrime boyle yayilir; dnce kurumlara, sonra dile, sonra karaktere bulasir.

Cevdet Pasa'nin burokrasi anlayisi, bugtin bize cok eski ama ¢ok gerekli bir kelimeyi hatirlatir: ehliyet. Ehliyet
yalniz diploma degildir. Ehliyet, isi bilmek, isi taslyacak ahlaka sahip olmak, yetkinin sininni gormek, kamu
hakkini sahsi menfaatten ayirabilmek, karar verirken korkuya ve cikara teslim olmamaktir. Liyakat ise
ehliyetin kurumsal karsiligidir. Liyakat sistemi ¢okerse, ehliyetli insanlar geri cekilir, kifayetsiz muhterisler 6ne
cikar. En tehlikeli insan tipi de budur: isi bilmeyen ama makama 3asik olan insan. Boyleleri devlette
cogaldiginda, kararlarin kalitesi duser, kurumlarin hafizasi zayiflar, yurttasin devlete gtveni incelir.

AKP'nin teopolitik pratigj, sadakati uzun stre ahlaki bir erdem gibi pazarladi. Elbette bir insanin Ulkesine,
milletine, hukuka, kamu gorevine sadik olmasi degerlidir. Fakat partiye sadakat ile devlete sadakat ayni sey
degildir. Lider sadakati ile hukuk sadakati ayni sey degildir. Cemaat sadakati ile kamu sadakati ayni sey
degildir. Teopolitik rejim bu ayrimlari bilerek bulandirir. Kendi ¢evresine bagliligl ‘dava sadakati” diye yuceltir.
Elestiriyi ihanet, tarafsizlig sogukluk, mesleki 6zerkligi kibir, kurum ahlakini burokratik direng gibi gosterir.
Boyle olunca devlet adami azalir, iktidar memuru cogalir. Devlet adami devleti dusunur; iktidar memuru
makam sahibinin ylztne bakar.

Cevdet Pasa'nin karsisina boyle bir memur tipi ¢iksa, muhtemelen ¢ok sey soylemezdi. Sadece dosyayi
gosterirdi. Cunku dosya konusur. Dosya gecikmisse, orada devletin vicdani gecikmistir. Dosya kaybolmussa,
yurttasin hakki kaybolmustur. Dosya talimata gore hareket etmisse, hukuk egilmistir. Dosya ehliyetsiz ellerde
surinmusse, kamu akli zedelenmistir. Burokrasi, kagit yigini gibi gortnur; ama aslinda devletin ahlaki sinir
sistemnidir. Sinir sistemi bozuldugunda beden tepki veremez. Yangini ge¢ fark eder, haksizlig ge¢ duzeltir, krizi
ge¢ yonetir, felaketi geg anlar.

Son yillarin buyutk krizleri bize bunu defalarca gosterdi. Ekonomik dalgalanmalar, deprem felaketler,
sehirlesme facialar, egitimde yipranma, adalet tartismalari, kurumlara glivenin azalmasi... Bunlarin hepsinde
ayni soru donip durur: Devlet zamaninda, ehil, seffaf, adil ve hesap verebilir davranabildi mi? Cevdet Paga'nin
devlet akli bu soruyu kagirmazdi. Clnku gercek devlet ciddiyeti, kriz aninda belli olur. Normal zamanda
herkes toren yapar, herkes nutuk atar, herkes fotograf verir. Kriz geldiginde ise kurumlarin gercek kas glict
ortaya cikar. Ehliyet varsa devlet toparlar. Liyakat varsa karar hizlanir. Glven varsa toplum dayanir. Seffaflik
varsa hata duzelir. Bunlar yoksa, propaganda bir stre glriltl cikarir; fakat enkazin altindaki hakikati
susturamaz.

Ganimet burokrasisi sehirleri de bozar. Clinkl kamu yonetimindeki ¢riime, yalniz dosyada kalmaz; betons,
yola, binaya, imara, dogaya, suya, havays, topraga gecer. Imar kararlar kamu yarari yerine rant baskisiyla
sekillenirse sehir hafizasi parcalanir. Dogg, kalkinma sloganinin altinda ezilirse gelecek kusaklarin hakki gasp
edilir. Cevdet Pasa'nin doneminde buglinki anlamda cevre politikasi yoktu; fakat emanet fikri vardi. Emanet
fikri, yalniz paraya degil, topraga da uygulanir. Bir Ulkenin dagy, nehri, ormani, denizi, mahallesi, tarihi dokusu
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da kamu hakkidir. Bunlar sermaye ve siyaset ittifakinin sofrasina meze yapan akil, devlet akli degil, talan
akldir.

Teopolitik rejim bu talani bazen kalkinma kelimesiyle, bazen hizmet kelimesiyle, bazen buyik proje
kelimesiyle mesrulastirr. BlyUk proje fetisi, kiigtk insanin hakkini gorinmez kilar. Yol yapilir, fakat hukuk
ezilir. Bina yukselir, fakat sehir ruhu ¢oker. Kopri acgilir, fakat kamu maliyesinin yukd yurttasin sirtina biner.
Hastane parlatilir, fakat sistemin finansmani ve erisim adaleti tartismali hale gelir. Cevdet Paga boyle bir
tabloya baktiginda, gosterisli esere degil, eserin usuliine bakardi. Hangi kaynakla yapildi? Kim kazandi? Kamu
ne 0dedi? Denetim nasil isledi? Uzun vadeli yuk kimin sirtina birakildi? Devlet akli bu sorulari sormadan
baykluk iddiasina inanmaz.

AKP'nin kurdugu siyasal dilde devlet cogu zaman guclu gosterildi. Fakat glclu devlet ile buyuk gorinen
devlet ayni sey degildir. GUglu devlet, yurttasina gliven veren devlettir. Kurumlar ongorulebilir olan devlettir.
Mahkemesi korkutmayan, memuru asagilamayan, polisi keyfl davranmayan, okulu ¢ocugu 6gitmeyen,
belediyesi imari ganimet saymayan, yoneticisi kamu malini kendi ¢evresinin sofrasi sanmayan devlettir.
BlyUk gortinen devlet ise torenlerle, yapilarla, konvoylarla, ekranlarla, hamasetle kendisini buyutir. Cevdet
Pasa'nin akli glicli devleti severdi; buyuk gorinme istahindan ise kuskulanirdi. Clinkd devlet ne kadar cok
gosteriye muhtagsa, iceride o kadar cok mesruiyet agigi olabilir.

Bu bolimde Cevdet Pasa'nin en fazla hatirlatacag sey belki de “devletin dili” olurdu. Devlet dili agir, 6lcly,
adil ve serinkanli olmalidir. Bir devlet 6fkeyle konusursa yurttas gerilir. Devlet parti diliyle konusursa muhalif
yurttas kendisini dislanmis hisseder. Devlet strekli disman Ureterek konusursa toplum parcalanir. Devlet
dini sembollerle taraf tutar gibi konusursa inancr olmayan veya farkli inanan yurttasin devlete gliveni azalir.
Devlet alayc, tehditkar, kiicimseyici, hamasi bir dile teslim olursa kendi vakarini disurdr. Cevdet Paga'nin
Osmanli Turkgesiyle kurdugu agir cimleler bugtine eski gelebilir; fakat o agirligin icinde bir devlet terbiyesi
vardi. Bugunun hizli, hirgin, televizyon ve sosyal medya ayarli siyaset dilinde bu terbiye epey kayboldu.

Devlet aklinin ¢okusy, bir glinde ilan edilen bir felaket degildir. Daha sessiz ilerler. Once nitelikli insanlar susar.
Sonra ehil insanlar kenara cekilir. Sonra kurumlar kendi hafizasini kaybeder. Sonra dosyalar talimat bekler.
Sonra yanlis kararlar normallesir. Sonra kamu kaynaklar belirli cevrelerin hakkiymig gibi gorulir. Sonra
elestiri dusmanlik sayilir. Sonra devlet, yurttasin ortak evi olmaktan gikip iktidarin karargghi gibi algilanir. iste
o zaman rejim, kendi teopolitik kabugunun icinde ¢urimeye baslar. Digaridan hala bayrak vardir, dua vardir,
toren vardir, agilis vardir, kalabalik vardir. ieride ise gliven azalir. Gliven gitti mi devletin en pahali sermayesi
kaybolur.

Cevdet Pasa'nin ahlakiyla son ceyrek asra bakmak, nostaljik bir Osmanli glizellemesi yapmak degildir.
Pasa'nin doneminde de kusurlar, krizler, sinirliliklar, sertlikler, eksikler vardi. Fakat Cevdet Pasa'yi degerli kilan
sey, devletin ¢ozilme ¢aginda bile usul, hukuk, ilim, ehliyet ve emanet fikrini ayni distince omurgasinda
tutabilmesidir. Buglintin iktidar akli ise cogu zaman tam tersine savruldu: usul yerine hiz, hukuk yerine fayda,
ilim yerine propaganda, ehliyet yerine sadakat, emanet yerine sahiplenme duygusu buyuddu. Bu savrulma
yalniz AKP'nin gincel politik bilancosu degildir; Turkiye'nin devlet gelenegi acisindan da derin bir yaradir.

Bir iktidar, devleti kendi omrune bagladiginda devlet kugulur. Bir parti, milleti kendi se¢meninden ibaret
gormeye basladiginda millet yaralanir. Bir lider, kurumlarin Ustine ¢iktiginda kurumlar ¢ocuklasir. Bir
burokrasi, hukuktan ok siyasi iklimi izlediginde kamu akli felg olur. Bir rejim, dini strekli kullanip ahlaki ihmal
ettiginde inang yipranir. Bir egitim duzeni, cocugun sorusunu degil makbul cevabini Gnemsediginde gelecek
kararir. Butun bu ¢izgiler birlestiginde ortaya teopolitik ¢clirimenin devlet anatomisi ¢ikar.

Cevdet Pasa'nin nesteri burada kemige dayanir. Devletin clrimesi, yalniz “kotd yonetim” degildir. Devletin
clriimesi, emanet fikrinin olmesidir. Kamu malinin ortak hak olmaktan ¢ikmasidir. Makamin hizmet yeri
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degil, cevre tahkim alani haline gelmesidir. Hukukun iktidar sinirlamak yerine iktidarin arkasindan
yurutdlmesidir. Dinin ahlak kaynag olmaktan cikanlip siyasal mesruiyet perdesine donustirulmesidir.
Egitimde hakikatin degil, sadakatin one ge¢mesidir. Blrokrasiye devlet adami yerine iktidar memuru
yerlestirilmesidir.

Bu otopsinin sonunda Cevdet Pasa'nin masasinda agir bir dosya kalirdi. Uzerinde belki su yazardi: "Emanet
Zedelenmistir’ Bu dosya yalniz AKP'nin dosyasi degildir; Turkiye'nin de dosyasidir. Cunkd ¢urime yalniz
iktidan kirletmez, toplumu da aligtinr. insanlar haksizlig normal gormeye baslarsa, liyakatsizligi kader
sanarsa, kamu malina uzanan eli "bizden” diye affederse, hukukun egrilmesini siyasi basari sayarss,
yoksullugun sadakayla yonetilmesini merhamet zannederse, devletin ¢trimesine toplum da ortak olur.
Cevdet Pasanin asil sertligi burada belirir: Devlet ahlaki yalniz yonetenlerin degil, yonetilenlerin de
imtihanidir.

Yine de bu metin karanlikta bitmemeli. Clinkl otopsi, 6luyi teshis etmek kadar hastaligin adini koymak
icindir. Hastaligin adi bellidir: teopolitik ganimetcilik. llaci da bellidir: hukuk, liyakat, seffaflik, hesap verebilirlik,
kamu ahlaki, egitimde 6zgur akil, dinde sahici ahlak, devlette emanet fikri. Cevdet Pasa bugtine bir recete
yazacak olsayd, suslu ciimlelerle baslamazdi. Muhtemelen ilk maddeye sunu koyardi: Devlet, sahibini degil,
haddini bilmelidir.

CUnku devlet haddini bilirse yurttas nefes alir. Hukuk haddini bilirse adalet gortndr. Siyaset haddini bilirse
toplum par¢alanmaz. Din haddinde durursa ahlak derinlesir. Burokrasi haddini bilirse kamu hakki korunur.
Egitim haddini bilirse cocuk buyir. Haddini bilmeyen iktidar ise dnce devleti kendisine benzetir, sonra devleti
de kendisiyle birlikte yorar.

Cevdet Pasa'nin bugtinki Turkiye'ye bakarken sdyleyecegi en agir soz belki su olurdu: Devlet, ganimet sofrasi
degildir; yetimin, yoksulun, cocugun, yurttasin, gelecegin emanet sandigidir. O sandigin anahtarini parti
cebine koyan her iktidar, tarihin mahkemesinde er ya da geg sanik sandalyesine oturur.

Filozof Kirpi: “Devleti ganimet bilenler, emaneti calar; emaneti ¢alanlar, en sonunda kendi
mesruiyetlerinin kefenini biger”
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