NECIP FAZIL: BUYUK SAIR, KUCUK
SIYASAL AKIL CELISKIS]

Imdat Demir — Filozof Kirpi

Bu metin, Necip Fazil Kisaktirek'i kolayci bir inkdrla degil, siir kudretini teslim eden fakat distinsel, siyasal ve
ahldki mirasini sert bicimde sorgulayan bir otopsiye yatirir. Yazinin temel iddiasi sudur: Necip Fazil blyik bir
sairdir, fakat bu buyiiklik onu blyuk bir siyasal akil yapmamustir. Siirinde insanin 6lim, gtinah, yalnizlik, nefs
ve Tanri karsisindaki metafizik trpertisini derinlestirirken, diizyazilarinda ¢ogu zaman otoriter nizdm, dava
disiplini, hing estetigi ve diismanlastirici polemik tretmistir Metin, ideolocya Orgust etrafinda kurdugu kapali
dunya tasarimini, birey 6zqurligini dava sadakatine daraltmasini, Isldmi dustinceyi ahléki incelikten ¢ok
siyasal kimlige yaklastirmasini, kadin, aile ve ¢ocuk tasavvurundaki dar kaliplari, Cumhuriyet elestirisinde
hesaplasmadan ¢ok husumete yaslanmasini ve modernlesme elestirisinin yer yer analitik derinlik yerine rovans
duygusuna kaymasini tartisir. Necip Fazil'in muhafazakdr mahalleye biraktigi en problemli mirasin yalniz fikir
degil, zehirli Uslup oldugu vurgulanir: yaftalama, kiicimseme, hinci fikir sanma, kendi mahallesini
denetlemekten ka¢ma. Heterobilim Okulu agisindan metin, Necip Fazilin bilgiyi, siiri ve dini hayati giiglendiren
bir vicdan alani yapmak yerine ¢ogu zaman cepheye bagladigini savunur. Son yargi nettir: Sairin kandili
alinmali, ideologun sopasi kinlmalidir

1. BuyUk Sair, Kiiglk Siyasal Aklin Celiskisi

Necip Fazil Kisakurek'i elestirmeye baslarken ucuz bir inkar kolayciligina siginmak yakismaz. Cunku Necip
Fazil, Turkgenin iginde karanlik bir mahzen agmis, o mahzende insanin korkusunu, 6limand, Tanr arayisini,
ic catlagini, benlik sancisini ve metafizik Grpertisini buyuk bir siir enerjisine donusttirmus bir sairdir. Onun
siiri, kimi zaman bir gece lambasi gibi degil, dogrudan dogruya mezarlikta yakilmis kibrit gibi parlar. Kisa
sUrer, Urktdr, yuza aydinlatir, sonra insani daha buytk bir karanlikla bas basa birakir. “Cile"de, “Kaldinmlar'da,
“Sakarya Turkisu'nde, “Otel Odalan’nda veya benzeri siir iklimlerinde gorilen sey, yalnizca kelime ustalig
degildir; insanin icindeki kor kuyunun sesidir. Fakat tam da bu ylzden Necip Fazil elestirisi daha agir
kurulmalidir. Cinkt buytk siir, buytk siyasal akli kendiliginden dogurmaz. Siirde derinlesen her insan,
siyasette de derinlesmis sayilmaz. Bazi sairler, insan ruhunun ugurumunu gorr ama toplumun ¢ogullugunu
goremez. Bazilar olumu anlar, ama 6zgurligu anlamaz. Bazilar Tanri karsisinda titrer, fakat insan karsisinda
buyurganlasir. Necip Fazil'in trajedisi burada baslar: Siirde actig metafizik kapiyi, siyasette otoriter bir nizam
kapisina donustardr.

Bu celiski basit degildir. Necip Fazil'in siiri insanin i¢ mahkemesini kurar; siyasal dili ise cogu zaman disarida
bir infaz alani arar. Siirde kendi nefsini, kendi korkusunu, kendi cehennemini didikleyen adam, siyasi
yazilarinda sik sik bagkalarinin tzerine hikum cibbesiyle yurir. Siirde varligin kirilganligl vardir; siyasette ise
sertlik, hiyerarsi, emir, disiplin ve itaat arzusu. Siirde insan eksiktir, yaralidir, arayistadir; siyasette insan ¢cogu
zaman sekillendirilecek bir malzemedir. Siirde hakikat bir sancidir; siyasette hakikat bir bayrak, bir cephe, bir



nizam, bir dava mulkudur. Bu fark, yalniz edebi bir fark degil, ahlaki bir yariktir. Clinkd insan kendi icinde ne
kadar derinlesirse derinlessin, baskalarinin ozgurlugunu kavrayamiyorsa, o derinlik bir yerden sonra kendini
yiyen bir magaraya donusdr.

Necip Fazilin siirsel dehasi ile siyasal akli arasindaki ugurum, Tirkiye dustince hayatinin da eski
hastaliklarindan birini gosterir: Sanatsal kudreti siyasal hikmet sanma yanilgsi. Bizde glcli cumle kuran
herkesin glclu rejim kurabilecegi zannedilir. Glzel misra yazanin topluma nizam verebilecegj, vecize kuranin
adalet Uretebilecegj, kirstde kalabalig) titreten adamin hakikati temsil ettigi sanilir. Oysa sozin kudreti ile
adaletin kudreti ayni sey degildir. Bir sairin kelime tzerindeki hakimiyeti, insan topluluklar tzerinde ahlaki
ve siyasi bir hakimiyet hakki dogurmaz. Necip Fazil'in ¢evresinde olugan hayranlik kiltlrd, onun siir kudretini
dustnsel ve siyasal mutlakliga tahvil etti. Boylece sair, yalniz sair olarak okunmadi; mursit, ideolog, dava
mimari, tarih yargic, ahldk hakemi ve siyasal pusula olarak kutsand. Iste burada elestiri sertlesmek
zorundadir. Cunku bir sairin buyukluguy, onu elestiriden muaf kilmaz; aksine buyuklik, elestiriyi daha da
gerekli kilar. Buyuk golge, kiguk golgeden daha ¢ok karartir.

Necip Fazil'in siyasal aklinda 6zgur yurttasa agilmis genis bir meydan bulmak zordur. Orada daha ¢ok hizaya
sokulacak kalabaliklar, terbiye edilecek nesiller, ddvaya baglanacak ruhlar, merkezi bir iradeye teslim olacak
toplum tahayyuld vardir. Onun dinyasinda insanin soru sorma hakks, itiraz hakki, yanilma hakki, ayrilma
hakki ve kendi yolunu arama hakki yeterince genis degildir. Soru ¢cogu zaman dagilma, itiraz cogu zaman
ihanet, cogulluk cogu zaman fitne gibi gortindr. Bu bakis, siirin varolussal gerilimiyle celisir. Cinkd sahici siir,
insani tek renge boyamaz; insanin icindeki yuzlerce sesi, korkuyu, celiskiyi, inkari, yakarisi ve kirilmayi duyar.
Necip Fazil'in siiri bu sesleri duyar; ama siyasal tahayyulu bu seslerden urker. Siirde cogalan insan, ideolojide
daraltilir. Siirde yUrlyen yalniz adam, ideolojide siraya dizilen nefer haline gelir.

Bu ylzden Necip Fazil'a dair agr elestirinin itk cimlesi suradan kurulabilir: O, insanin icindeki karanligi buyik
bir siir kudretiyle gordd, fakat toplumun icindeki cogullugu ayni ahlaki olgunlukla goremedi. Bireyin cilesini
destanlastirdi, fakat bireyin ¢zglrligunu siyasal bir ilke olarak buyltemedi. Ruhun kuyusuna indi, fakat
kamusal hayatin sofrasina adaletli bir cogulluk koymakta zorlandi. Onun siirinde insan, Allah karsisinda
titreyen bir varliktir; siyasal dilinde ise cogu zaman dava karsisinda hizalanmasi gereken bir unsurdur. Aradaki
fark kiicimsenemez. Birinde varolusun acik yarasi vardir, digerinde kapanmis bir ideolojik yumruk.

Necip Fazil'in duslnsel mirasini bugline tasiyan cevrelerin en buyuk hatasi da burada ortaya ¢ikar: Sairin
metafizik huzursuzlugunu almak yerine, ideologun buyurgan ofkesini miras aldilar. “Cile’nin i¢ sarsintisindan
cok, polemiklerin hingli tonunu sevdiler. Olum karsisinda Urperen insani degil, disman karsisinda
boburlenen dava adamini ¢ogalttilar. Siirin agtigl ic muhasebe kapisi kapanirken, yerine slogan, hamaset,
cephe ve kimlik ofkesi yerlesti. Boylece Necip Fazil'in en zayif yan, takipgileri tarafindan en glicli yan sanildi.
Bu, Turkiye'de fikir hayatinin hazin komedisidir: Sairin derinligi ihmal edilir, ideologun sopasi miras alinir.
Sonra da buna “dava suuru” denir. Hayir, bu ¢cogu zaman dava suuru degil, estetikle stislenmis otoriter
reflekstir.

Elbette Necip Fazilin yasadigl tarihsel baglami, Cumhuriyet'in sert modernlesme hamlelerini, dindar
kesimlerin kamusal alanda yasadigl dislanmislik duygusunu, donemin kdlturel kinlmalarini yok saymak
haksizlik olur. Onun ofkesi boslukta dogmadi. Bir medeniyet tasfiyesi duygusu, bir manevi kopus korkusu,
bir kimlik ezilmesi algisi ve sekilerlesmenin hoyrat yizi bu 6fkenin arka planinda duruyordu. Fakat baglam
aciklama saglar, aklama saglamaz. Bir donemin baskisi, baska bir otoriter tasavvuru masum kilmaz.
Cumbhuriyet'in tepeden inmeci yanlarini elestiren birinin, kendi zihninde baska bir tepeden inmecilik
Uretmesi elestiriden kagamaz. Eski vesayete karsi ¢ikarken yeni bir vesayet dili kurmak, ozgurlik degil
rovanstir. Rovans ise adaletin yoksul akrabasidir; kalabalik gorinir ama ahlaken cilizdir.



Necip Fazil'in siiri, insani Tanri karsisinda ¢iplak birakir; bu blylk bir edebi basaridir. Fakat siyasal dili, insani
cogu zaman dava karsisinda Uniformali gormek ister; bu buyik bir dustnsel problemdir. Siirdeki ¢iplaklik,
siyasetteki Uniformaya yenildiginde ortaya agir bir celiski ¢ikar. Sair, kendi igindeki ucuruma bakarken
cesurdur; ideolog, baskasinin dzglrlugline bakarken sabirsizdir. Sairin gecesi derindir; ideologun glindizi
gurdltulddur. Sair sorar, ideolog buyurur. Sair titrer, ideolog yargjlar. Sair arar, ideolog buldugunu zanneder. Bu
nedenle Necip Fazilin buyuk sairligi, onun siyasal aklini kurtarmaya yetmez. Hatta tam tersine, siirdeki
buyuklik siyasal darliktaki problemi daha gortnur hale getirir. Cinkd insan ister istemez sorar: Varligin bu
kadar derin acisini duyan biri, bagkasinin 6zgurlugtne neden bu kadar dar bir yer ayirdi?

Heterobilim Okulu agisindan bakildiginda Necip Fazil 6rnegj, bilginin ve estetigin neye donustigu sorusunu
onumuze koyar. Siir insani derinlestiriyor mu, yoksa bir davanin stst haline mi geliyor? Metafizik arayis
vicdani inceltiyor mu, yoksa otorite arzusunu kutsallastiryor mu? Dindarlik insanin nefsini terbiye ediyor
mu, yoksa baskalarina hikmetme istahini mi buydtlyor? Necip Fazil bu sorularin hepsinde rahat
birakilmamalidir. Clinkd onun mirasi yalniz edebiyat rafinda durmuyor; siyast dilde, muhafazakar ofkede,
kimlikci hamasette, kiltlrel rovang arzusunda hala dolasiyor. Bu ytizden mesele gecmise ait bir sair portresi
degil, bugline sizmig bir Uslup meselesidir. Cocuklarin sorusunu koruyan bir distince mi, yoksa ¢ocuklari bile
dava disiplinine baglayan bir zihniyet mi? Vicdani blyuten bir metafizik mi, yoksa itaat Ureten bir ideoloji
mi? Necip Fazil elestirisi bu sorulara girmeden gercek bir elestiri olmaz.

Necip Fazil buyuk bir sairdir; bunu inkar etmek ¢ocukga olur. Fakat buyuk sairligj, onu buyuk bir siyasal akil
yapmamistir. Onun en sarsici tarafi, insanin igindeki karanlig gormesidir; en problemli tarafi, toplumun
icindeki cogullugu taslyamamasidir. Bu yuzden Necip Fazil't ne putlastirmak gerekir ne de kolayca ¢ope
atmak. Putlastirmak akli oldurdr, ¢ope atmak hafizayr yoksullastirir. Yapilmasi gereken sey daha zordur: $Sairin
karanliktaki kibritini almak, ideologun elindeki sopay kirmak. Ctnku bir toplum, buyuk sairlerini ancak boyle
olgunlasarak okuyabilir. Hayranlik ¢irak isidir; elestiri ustalik ister.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil'in siiri insanin i¢ kuyusuna ip sarkitti, fakat siyaseti cogu zaman o ipin ucuna
Ozglrlik degil, itaat kovasi baglad”

2. OTORITER RUHUN ESTETIGI

Necip Fazil'in dustnce dunyasinda en ok dikkat ceken seylerden biri, estetikle otorite arasinda kurdugu
yogun ve tehlikeli bagdir. Onda duzen yalniz idari bir ihtiyag degildir; neredeyse metafizik bir arzu, ahlaki bir
zorunluluk, tarihsel bir intikam ve ruhsal bir telafi bicimidir. Daginikliktan nefret eder, cogulluga kuskuyla
bakar, tereddidu zayiflik sayar, itirazi cogu zaman ¢ozilme belirtisi gibi gorir. Onun zihninde iyi toplum, farkli
seslerin birbirini denetledigj, insanin kendi vicdaniyla yurime cesareti buldugu, kurumlarin iktidari sinirladig
bir hayat alani olmaktan ¢ok, buytk bir merkezin etrafinda hizaya giren ruhlar toplamidir. Bu ytizden Necip
Fazilda otorite yalniz siyasi bir kavram degildir; sahne dlzenidir, ses dizenidir, bakig dizenidir, beden
duzenidir, iman dizenidir. Otoriteyi yalniz savunmaz, ona estetik bir parlaklik verir. iste tehlike de burada
baslar: Sopayi ¢iplak sopa olarak degil, kaderin bastonu gibi gostermeyi basarir.

Bu otoriter estetik, Necip Fazil'in dilinde ¢ok gliclu bir tiyatro kurar. Kalabaliklar vardir, kiirstler vardir, blytk
hitaplar vardir, sert hikimler vardir, dismanlar vardir, hainler vardir, kurtaricilar vardir, dava erleri vardir,
mukaddes yukler vardir. Her sey dramatiktir, her sey yuksek perdeden soylenir, her sey nihai bir
hesaplasmanin parcasi gibi sahnelenir. Bu sashnede siradan insanin glindelik haysiyeti, kiictk ozgurlikleri,
itiraz hakki, yanilma ihtimali, kendi dar sokaginda kurdugu sessiz ahlak cogu zaman gorinmez kalir. Necip
Fazil buyuk sahneleri sever; meydani, mahkemeyi, kirstyd, kalabalig), tarihi donemecleri, “ya hep ya hic”
duygusunu sever. Fakat demokrasi cogu zaman bu blyuk sahnelerde degil, kigtik masalarda, dusuk sesli



tartismalarda, siradan yurttasin *hayir” diyebilme hakkinda yasar. Otoriter ruhun estetigi ise bu kiguk haklari
sikici bulur. CUnku otoriter ruh, hayatin purtzinu degil, kendi tasarladig) buyuk kompozisyonu sever.

Necip Fazil'in otorite anlayisinda insan, kendi basina ahlaki bir 6zne olmaktan ¢ok, buyuk bir nizamin iginde
anlam kazanan bir unsur gibidir. Burada “nefer” figliri cok onemlidir. Nefer, sorusunu buyuten insan degil,
emrini bekleyen insandir. Nefer, vicdaniyla tartisan kisi degil, kendini davaya adayan kisidir. Neferin degeri,
kendi ozgunluginden degil, bagliligindan gelir. Boyle bir dinya tasavvurunda ¢ocuk bile gelecegin ozglr
yurttasi degil, gelecegin dava tasiyicisi olarak gorllme riski tasir. Oysa bir toplumun ahlak seviyesi,
cocuklarina hangi davayi ezberlettigiyle degil, cocuklarinin hangi sorulari korkmadan sorabildigiyle olculur.
Necip Fazil'in dinyasinda soru vardir, ama ¢ogu zaman varolussal sorudur; siyasal soru, kurumsal sory,
iktidar denetleyen soru, cemaatin icindeki hiyerarsiyi rahatsiz eden soru yeterince mesru degildir. i dlemin
Gilesine izin vardir; dis dinyanin itirazina tahammdl daha sinirlidir.

Bu otoriter ruh, yalniz siyasette degil, dilde de gorinir. Necip Fazil'in ctimlesi cogu zaman hikim cimlesidir.
Acmaz, kapatir. Tartismaya ¢agirmaz, karar bildirir. Karsisindakini muhatap almaktan ¢ok mahkim eder.
Onun polemiklerinde canlilik vardir, zeka vardir, ritim vardir, keskinlik vardir; fakat bu keskinlik cogu yerde
adalet duygusunu inceltmez, karsi tarafi kuclltmenin hazzina donusur. Bir dusindr icin en buyuk
tehlikelerden biri, kendi cimlesinin glictine ahlaki dokunulmazlik tanimasidir. Necip Fazilda bu risk yiiksektir.
Cumle guzel kurulunca hikim de dogru sanilir. Oysa guizel climle, yanlis fikri daha tehlikeli hale getirebilir.
Zehir, gimus kadehte sunulunca daha asil olmaz; yalnizca dsha kolay icilir. Necip Fazil'in bazi cimleleri tam
da boyle caligir: Parlak, carpici, akilda kalici, fakat cogu zaman ¢ogullugu bogan, muhatabi ezen, distinceyi
tek yonlu bir emir kipine hapseden cumleler.

Onun otoriter estetiginde "merkez” fikri buyuleyici bir guc tasir. Dagilmis toplum merkeze baglanmalidir,
savrulmus zihin merkeze donmelidir, ¢c6zulmUs tarih merkezin etrafinda yeniden kurulmalidir. itk bakista bu
fikir anlasilabilir goriintr; ¢linkd modernlesme travmasi yasamis toplumlarda merkez arzusu ¢ogu zaman
kaybolmus haysiyeti geri cagirma istegiyle birlesir. Fakat merkez fikri ahlaki denetimden yoksun kaldiginda
kolayca bogucu bir kudrete donusur. Her seyi merkeze baglamak, hayatin yerel aklini, insanin kendi
deneyimini, mahallenin ¢ogul hafizasini, kadinin sesini, cocugun sorusunu, yoksulun pratik bilgeligini,
muhalifin uyarisini, sanatcinin huzursuzlugunu budar. Merkez, 6l¢tsini kaybettiginde kible olmaktan ¢ikar,
kara delige donusur. Her seyi kendine ceker, sonra da buna birlik der. Necip Fazil'in siyasal tahayyulinde bu
kara delik riski gucludur.

Burada mesele yalniz "dindar bir dizen" arzusu degildir. Mesele, dinin hangi ruhla toplumsal dile cevrildigidir.
Din rahmet, adalet, emanet, tevazu, kul hakki, merhamet ve nefis muhasebesi olarak mi konusur; yoksa
emir, yasak, cephe, disiplin, Ustunluk, cezalandirma ve hiyerarsi olarak mi? Necip Fazilda ikinci damar ¢ogu
zaman birinci damari bastirir. Allah karsisinda egilmesi gereken insan, kendi davasi adina bagkalarinin tzerine
yukselir. Bu, dindarligin en eski tuzaklarindan biridir: Kul oldugunu unutmadan konusmak yerine, hakikatin
memuru gibi davranmak. Otoriter ruhun dindarlig), tevazudan ¢ok temsil iddiasina yaslanir. “Ben hakikatin
hizmetindeyim" ciimlesi bir stire sonra “hakikat benim agzimdan konusuyor” kibrine dontsur. Necip Fazil'in
dilinde bu temsil kibri sik sik hissedilir. Kalem yalniz yazmaz, hikim dagtir. Kirsu yalniz konusmaz, hizaya
sokar.

Necip Fazilin otoriter estetigi, Turkiye saginin sonraki kusaklarinda derin iz birakti. Bu mirasin siirsel tarafi
degil, buyurgan tarafi daha ¢ok cogaltildi. Buglin bircok muhafazakar polemikte gortlen ylksek ses,
kicimseyici Uslup, mutlak haklilik duygusu, strekli disman icat etme egilimi ve ahlaki Ustunlik taslama
aliskanligr bu damardan beslenir. Necip Fazil'in en yetenekli oldugu alan, yani dilin sshne glic(, takipgilerinde
cogu zaman duslincenin yerine gecen bir glrultiye donustd. Onun kelimeyle kurdugu dramatik etki,
baskalarinin elinde ucuz bir ideolojik megafona cevrildi. Burada sug yalniz takipgilerde degildir; clinki Necip



Fazil'in kendi Uslubu da bu mirasa acik kapr birakmistir. insanlar dustinmeye ¢agiran bir dil ile insanlar
cepheye ¢agiran bir dil arasinda fark vardir. Necip Fazil cogu zaman ikinci dili daha ¢ok sevmistir.

Agir elestiri suraya yaslanmalidir: Necip Fazil'in otorite arzusu, onun metafizik arayisini daraltmistir. O, insanin
icindeki kaosu sezmis, fakat bu kaosa 6zgurlik icinde dayanmak yerine, onu buyuk bir nizam fikriyle
bastirmak istemistir. Oysa hakiki ahlak, kaosu yalniz yasakla susturmaz; insanin icindeki karanligr tanir,
onunla konusur, ona sorumluluk kazandirr. Otoriter ahlak ise karanliktan korkar ve hemen disiplin ¢agrir.
Necip Fazil'in siyasal dili, cogu zaman bu korkunun dilidir. insan basibos kalirsa ¢oker, toplum gevserse dagilir,
fikir serbest kalirsa sapar, sanat sinir tanimazsa bozulur, genglik emir almazsa kaybolur. Bu bakista insan
guvenilmesi gereken bir varlik degil, zapt edilmesi gereken bir ihtimaldir. Boyle bir insan anlayisindan
6zgurlukel bir siyaset clkmaz; olsa olsa glizel cimlelerle stslenmis bir terbiye rejimi gikar.

Heterobilim Okulu agisindan Necip Fazil'in otoriter ruhu su soruyla sinanir: Bu estetik hangi hayat
glclendirdi, hangi hayati kiiulttt? insanlarin vicdanini mi derinlestirdi, yoksa onlar bir davanin ofkeli
mensuplarina mi gevirdi? Cocugun sorusunu mu korudu, yoksa ¢ocuga hazir cevaplar mi ezberletti? Kadini
6zne mi yapty, yoksa ahlaki vitrin mi kildi? Muhalifi uyarici bir imkan mi gordu, yoksa bertaraf edilmesi
gereken bir leke mi saydi? Bu sorularin cevabi rahat degildir. Necip Fazil'in siiri insanin igine ates dusUrur;
fakat otoriter estetigi cogu zaman o atesi bir 6zglrluk kandiline degil, bir disiplin mesalesine cevirmek ister.
Iste aynm budur. Kandil, insanin yizinG aydinlatir; mesale, kalabaligr yuritar. Necip Fazil ¢ogu zaman
mesalenin buyusune kapilmistir.

Bu yuzden Necip Fazil'i elestirirken onun otoriter ruhunu yalniz siyasal bir kusur olarak degil, estetik bir
problem olarak da okumak gerekir. Otorite onda kuru bir emir degil, blyuld bir sshne, parlak bir ritim, yiksek
bir dava musikisidir. Tehlikeli olan da budur. Clnku ¢iplak otoriteye direnmek kolaydir; siirle, vecizeyle,
metafizikle, tarih duygusuyla slislenmis otoriteye direnmek daha zordur. Necip Fazil, Turkceye buyik
misralar verdi, evet; fakat Turk siyasal diline de hiyerarsiyle mest olmus, itaatle parlatiimis, ofkeyle isitilmis
bir Uslup birakti. Bu mirasin hesabr sorulmadan Necip Fazil dosyasi kapanmaz.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil'in otoritesi ¢iplak sopa degildi; Gstiine siir stirllmus bir bastondu, bu ylzden
bircok kisi dayak yedigini degil, yurimeyi 6grendigini sand”

3. IDEOLOCYA ORGUSU'NUN KAPALI DUNYA TASARIMI

Necip Fazil'in Ideolocya Orgusi etrafinda kurdugu dunya tasavvury, yalniz bir fikir metni olarak degil, bir
zihinsel mimari denemesi olarak okunmalidir. Ctinkd burada mesele tek tek siyasi onerilerden ibaret degildir;
insanin, toplumun, devletin, dinin, kaltdrun, sanatin, egitimin ve ahlakin hangi buytk merkeze baglanacagina
dair kapsaml bir iddia vardir. Necip Fazil, daginik buldugu dinyayi yeniden orgllemek ister. Zihinler
¢ozUlmustlr, toplum savrulmustur, tarih yaralanmistir, devlet ruhunu kaybetmistir, insan kendi icindeki
pusulayr yitirmistir. Ona gore butln bunlara karsi buyuk, yekpare, emir kipinde konusan, tepeden asagiya
dogru isleyen bir nizam gerekir. Fakat tam burada kritik soru belirir: Bir distince dinyay orgllerken insani
da mi orgltler? Hakikati korumak adina ozgurligl daraltirsa, kurdugu sey fikir mimarisi degil, zihinsel
garnizon olur. ideolocya Orguisti tam da bu tehlikeli esigin metnidir.

Necip Fazilin bu metindeki temel arzusu, acik uglu bir dustince alani kurmak degil, kapali ve merkezi bir
dinya tasarimi inga etmektir. Agik dustnce, kendi iddiasini bile denetime acar; kendi yanilma ihtimalini
hesaba katar; muhalif sesi yalniz disman degil, bazen duzeltici imkan olarak gorir. Kapali dislince ise kendi
merkezini hakikatin karargahi sayar. Orada soru sormak, merkezden uzaklagma ihtimali tasidig) icin risklidir.
Itiraz, cogu zaman fikri canlilik degil, dizen bozucu bir unsur gibi gérulur. ideolocya Orgusi bu anlamda bir



tartisma daveti olmaktan ok, bir nihai duzen ilani gibidir. Necip Fazll, insanlara “gelin birlikte dustunelim”
demez; daha cok ‘“iste dustunulmesi gereken buylk cerceve budur” der. Bu tavir glcld gorindr, fakat
dustncenin igindeki oksijeni azaltir. Cinku fikir, yalniz kesinlikten beslenmez; tereddutten, karsilasmadan,
yanilmadan, dizeltmeden, beklenmedik sorudan da beslenir.

Buradaki en buyuk problem, hakikatin ¢cogul ve denetlenebilir bir alan olmaktan ¢ikarlip “dava’nin mulkine
donusturdlmesidir. Necip Fazil'da dava kavrami yalniz baglilik Gretmez; ayni zamanda distncenin sinirlarini
da cizer. Dava varsa, bazi sorular lGzumsuzlasir. Dava varsg, bazi elestiriler “iceriden” bile gelse tehlikeli sayilir.
Dava varsg, insanin kendi vicdaniyla bag basa kalacag) alan daralir; ¢linki vicdanin tzerine buyuk bir tarihsel
gorev bindirilmistir. Bu noktada dava, ahlaki tasiyan bir omurga olmaktan ¢ikip ahlakin yerine gecen bir
kimlik kabuguna donusebilir. Kisi “iyi" oldugu icin degil, “bizden” oldugu icin deger kazanir. Dislince “dogru”
oldugu icin degil, davaya hizmet ettigi icin makbul olur. iste ideolocya Orgusii bu agidan sert bicimde
elestirilmelidir: Hakikati 6zglrlestiren bir arayis olarak degil, merkeze bagli bir seferberlik dizeni olarak
kurma egilimi tagir.

Necip Fazil'in kapali diinya tasariminda devlet fikri de tehlikeli bicimde yuceltilir. Devlet, yalniz toplumun
ortak iglerini duzenleyen sinirli bir kurum degildir; ruhu olan, misyonu olan, insani terbiye eden, toplumu
hizaya sokan, tarihe yon veren neredeyse metafizik bir aygit gibi dusunullr. Boyle bir devlet anlayisi ilk
bakista “medeniyet kurucu” gorlndr, fakat icinden kolayca vesayet cikar. Cunku devlet kendisini yalniz
hukukla sinirli bir yapi degil, hakikatin tasiyicisi olarak gormeye basladiginda yurttas kiigullr. Yurttas artik hak
sahibi bir 6zne degil, buyuk dizenin ham maddesi olur. Oysa ahlakli toplum, devletin her seyi bildigi ve
herkesi terbiye ettigi toplum degildir; devletin sinirlandig), yurttasin nefes aldig, kurumlarin birbirini
denetledigj, cocugun korkmadan soru sordugu toplumdur. Necip Fazil'in tasariminda bu nefes alani daralir.
Devlet blyur, insan kigulur; merkez buyur, cevre susar; dava buyur, vicdan tek basina konusamaz hale gelir.

Bu kapali tasarimin baska bir sorunu, toplumun karmasikligini taslyamamasidir. Toplum, tek bir ruh, tek bir
dava, tek bir tarih yorumu, tek bir ahlak modeli, tek bir insan tipi Uzerinden kavranamaz. Toplumda kadin
vardir, cocuk vardir, isci vardir, koyld vardir, sehirli vardir, yoksul vardir, inanan vardir, inanmayan vardir, farkll
mezhepler, farkli hatiralar, farkli korkular, farkli umutlar vardir. Necip Fazil'in zihni ise bu ¢esitliligi cogu zaman
verimli bir hayat zenginligi olarak degjl, Ustesinden gelinmesi gereken bir daginiklik olarak algilar. Fakat
insanlik daginiklik degildir; hayatin kendi ¢ogul dokusudur. Her farkliligi merkeze baglama arzusu, dizen
kuruyormus gibi gortintrken hayati fakirlestirir. Bahceyi sevmek baska, bahgedeki butin cicekleri ayni renge
boyamak baskadir. Necip Fazil'in ideolojik bahgivanlig, bazen cicegi korumaktan cok budamayi sever.

Ideolocya Orgusi'nuin en kritik taraflarindan biri de egitim, kiltir ve sanat alanlarinda belirir. Necip Fazil'in
tahayyul ettigi dinyada egitim 6zgur muhakeme alani olmaktan ¢ok, ideal insan tipini Uretme makinesine
dontsme riski tasir. Kaltur, halkin yasayan hafizasi olmaktan ziyade merkezin secip diizenledigi bir anlam
deposu haline gelir. Sanat ise insanin varolussal ¢atlagini, ahlaki huzursuzlugunu, dinyayla kavgasini ve
kendi icindeki karanligr acacak bir ozglrlik alani olmaktan ¢ikar, davanin hizmetinde bir yiksek ifade
bicimine donustirulir. Oysa sanatin en blyuk haysiyeti, tam da hicbir davanin tam memuru olmamasidir.
Sanat taniklik eder, rahatsiz eder, glizellestirir, bozar, sorar, yaralar, iyilestirir; ama bir ideolojik karargahin
uniformasini giydigi anda kendi tehlikeli masumiyetini kaybeder. Necip Fazil'in sair tarafi bunu derinden bilir;
ideolog tarafi ise unutmak ister.

Bu unutma hali onun en buytuk ig celiskisidir. Sair Necip Fazil, insanin i¢indeki karanlig) agik birakir; ideolog
Necip Fazil, toplumun Uzerini kapatmak ister. Sair bilinmezlige bakar; ideolog kesinlik ister. Sair gecenin sesini
dinler; ideolog sabah ictimasi yaptirir. Sair i¢ kuyudan yanki getirir; ideolog meydanda komut verir. Bu ylzden
Ideolocya Orgusu, Necip Fazil'in siirindeki buyuk metafizik gerilimi toplumsal dizlemde tagiyamaz. Siirdeki
Gile, ideolojide nizama donusur; varolugsal sanci, siyasal disipline cevrilir; ic hesaplasma, dis



dusmanlastirmaya kayar. Oysa gercek dusunce, cilenin Ustunu duzenle ortmez; cilenin i¢inden adalet,
ozgurluk, merhamet ve sorumluluk ¢ikarip ¢ikaramadigina bakar. Necip Fazil'in metni bu sinavda zayif kalir.

Kapali dinya tasarimlarinin hepsi ayni zaafi tasir: insanla degil, insan fikriyle ilgilenirler. Gergek insan terler,
korkar, sever, yanilir, sorar, degjsir, itiraz eder, duser, kalkar, bazen kendi inandig seye bile mesafe koymak
ister. Ideolojik insan ise daha temizdir, daha duzgln gorindr, daha kullanislidir; ¢inki metnin icinde yasar.
Necip Fazil'in tasarladigl insan da ¢cogu zaman gercek hayatin kirli, karmasik, 6zglr ve celiskili insani degildir;
dava icin hazirlanmis, merkezl nizdma uygun, itaatle ylcelen, kendi sesini blyuk sesin icinde eriten bir
insandir. Bu insan modeli, siirdeki yalniz insanla ¢arpisir. "Kaldinmlar"in yalniz yariyeni, ideolocya Orgisi'nin
karargahina girince kendi ayak sesini kaybeder. Bu, yalniz edebi bir kayip degil, ahlaki bir kayiptir.

Necip Fazil'in kapali tasarimini savunanlar, genellikle onun bir kaos ¢aginda duzen aradigini soyler. Bu kismen
dogrudur. Fakat her duzen arayisi mesru degildir. Hapishane de duzenlidir, kisla da duzenlidir, mezarlik da
duzenlidir. Mesele dizenin varligi degil, dizenin hangi hayati mumkin kildigidir. insan nefes aliyor mu?
Gocuk soru sorabiliyor mu? Muhalif konusabiliyor mu? Kadin kendi kaderini kurabiliyor mu? Sanat iktidar
rahatsiz edebiliyor mu? Hukuk merkezi sinirlayabiliyor mu? Dindarlik iktidarin dilini yumusatiyor mu, yoksa
ona kutsal kilif mi dikiyor? Ideolocya Orgusii bu sorular karsisinda sikisir. Clnki tasanmin kalbinde
ozgurlukten ¢ok nizam, denetimden ¢ok baglilik, cogulluktan cok merkez, ahlaki muhasebeden cok tarihsel
misyon vardir.

Heterobilim Okulu agisindan bu metne sorulacak soru ¢ok nettir: Bu orgt hayati mi guclendiriyor, yoksa
hayati bir kaliba mi sokuyor? Bilgi, insanin haysiyetini artirmak icin mi kullaniliyor, yoksa onu ideolojik bir
govdeye dahil etmek icin mi? Praksiyom agisindan mesele niyet degil sonuctur. Necip Fazil'in niyeti bir
medeniyet dirilisi olabilir; fakat sonug, 6zgur distinceyi daraltan, farkliligr tehdit gibi goren, otoriteyi estetikle
parlatan, devleti buyuten ve insani hizaya ¢agiran bir kapali diinya tasarimiysa, bu niyet metni kurtarmaz.
Cunku dusuncenin ahlaki, kendini ne kadar yuce anlattigiyla degil, hangi hayatlari nasil etkiledigiyle olculur.
Bir fikrin vitrininde “dirilis" yazabilir; iceride insanin nefesi kesiliyorsa o vitrin yalniz glizel bir aldatmacadir.

Bu yuzden Ideolocya Orgusii agir bicimde elestirilmelidir. Clnku o, guclu bir zihnin daginik ¢ag karsisinda
kurdugu iddiali bir cevap gibi gorinurken, 6zglrlugun yerine nizami, cogullugun yerine merkezi, elestirinin
yerine baglilig, vicdanin yerine davayi koyma tehlikesi tasir. Necip Fazil burada dusunirden ¢cok mimar gibi
davranir; fakat yaptig bina genis pencereli bir ev degil, kalin duvarli bir karargahtir. iceride 1sik vardir belki,
ama Isigin yonuni merkez belirler. Iceride ses vardir belki, ama sesin tonu davaya gore ayarlanir. iceride insan
vardir belki, ama insanin kendi basina ayakta durmasina pek guvenilmez.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil dlnyayi orgllemek istedi; fakat ipi fazla gerince distincenin kumasi degil,
insanin bogazi sikildi”

4. ISLAMT DUSUNCEYi AHLAKTAN COK SIYASAL KIMLIGE DARALTMASI

Necip Fazil'in en agir bicimde elestirilmesi gereken yonlerinden biri, Isldmi dustinceyi cogu zaman ahlaki bir
derinlesme, nefis muhasebesi, adalet terbiyesi, merhamet disiplini ve kul hakki hassasiyeti olarak degil,
siyasal kimlik, cephe suury, tarihsel révans ve kiltirel Gsttnlik dili olarak kurmasidir. Burada mesele onun
dindarligr ya da dini hassasiyeti degildir. Mesele, dinin hangi dile, hangi siyasal arzuya, hangi toplumsal iliski
bicimine tercime edildigidir. Cinku din, insani kendi kibrinden kurtaran bir rahmet alani da olabilir, insanin
kibrine kutsal kilif diken bir Ustlnlik ideolojisi de. Necip Fazil'in metinlerinde birinci damar elbette vardir,
ozellikle siirlerinde olum, higlik, glinah, nefis ve Allah karsisinda titreyen insan duygusu glcludir. Fakat



duzyazi ve siyasal soylem alanina gectiginde ikinci damar agir basar. Din, insani kigulten bir tevazu aynasi
olmaktan ¢ikip, insani cepheye yerlestiren bir kimlik zirhina donusdur.

Bu daralma cok kritiktir. Islami distincenin merkezinde adalet, emanet, hakkaniyet, merhamet, istisare, dlc(,
kul hakki, yetim hakki, yoksulun korunmasi, glictin sinirlanmasi, nefsin terbiyesi ve kibirle micadele gibi
ahlaki ilkeler vardir. Necip Fazil ise cogu zaman bu damarlari, dava, nizam, cemaat, liderlik, disman, tarihi
hesaplasma ve medeniyet iddiasi gibi daha sert ve siyasal kavramlarin golgesinde birakir. Boyle olunca Islém,
ic arinmanin zor ve sessiz emegi olmaktan ¢ok, disariya karsi kurulan bir meydan okuma kimligi haline gelir.
Insan kendi nefsini tartacagina, baskasinin sapmasini dlgmeye baslar. Kendi hirsini, kendi éfkesini, kendi
iktidar istahini, kendi sinifsal konforunu, kendi dilindeki zulmi sorgulamak yerine, “karsi taraf” diye kurdugu
hayaliya da gercek diismanlara hitkim vermeyi daha kolay bulur. Bu, dindarligin en eski ve en kirli kestirme
yoludur.

Necip Fazil'in siyasal din dili, insanin i¢ dinyasinda kurulmasi gereken ahlak mahkemesini sik sik dis diinyada
kurulacak bir kimlik mahkemesine tasir. Boylece dindar olmak, daha merhametli, daha adil, daha olculd,
daha hakperest, daha mutevazi olmak anlamina gelmekten ¢ok, belirli bir tarih yorumuna, belirli bir siyasi
ofkeye, belirli bir kilturel cepheye, belirli bir liderlik arzusuna baglanmak anlamina yaklasir. Burada sorun,
dinin toplumsal ve siyasal sonuglarinin olmasi degildir. Elbette inang hayati etkiler, kurumlar etkiler, hukuk
fikrini etkiler, adalet duygusunu etkiler. Fakat ahlak siyasal kimlige yenildiginde dinin i¢ 15181 azalir. Geriye
semboller, sloganlar, buyuk cimleler, hamaset ve Ustunlik hissi kalir. insan secdede kucular gibi gorindr,
ama kurstde buyuklik taslamaya devam eder. Iste Necip Fazil'in mirasinda sik sik gorilen tehlike budur.

Onun dili, Islam'i rahmetten ¢ok haysiyet kavgasi Uzerinden konusturur. Bu haysiyet kavgasinin tarihsel bir
arka plani vardir. Cumhuriyet'in sert modernlesmesi, dinf hayatin kamusal alanda baskilanmasi, eski kulturel
formlarin asagilanmasi, Batici seckinlerin kigumseyici tavri, elbette dindar muhayyilede bir incinme
uretmistir. Necip Fazil bu incinmeyi guglu bir dile kavusturmustur. Fakat incinmis olmak insani otomatik
olarak hakli kilmaz. Magduriyet, ahlaki berraklik garantisi degildir. Hatta magduriyet, islenmezse hinca, hing
da kutsanirsa zulim arzusuna donusebilir. Necip Fazil'in dini siyasal dilinde bu donusumun izleri vardir. O,
ezilmisligin acisini tasir, fakat bu aciyi cogu zaman daha adil bir ¢ogulluk fikrine degil, daha guiclu bir karsi
hakimiyet arzusuna baglar. Yani mesele adalet degil, yer degistirmis iktidar gibi gorinmeye baslar.

Bu noktada Necip Fazilin Isldmi dustinceye verdigi zarar, yalniz kendi donemine ait degildir. Onun dilj,
sonraki muhafazakar kusaklarda dindarligin ahldki derinliginden ¢ok kimlikgi sertligini beslemistir. Bircok
insan icin dindarlik, yoksulun hakkini gozetmekten, kamu malina titremekten, glc karsisinda hakki
soylemekten, cocugun korkmadan soru sormasini saglamaktan, kadinin haysiyetini korumaktan, tabiati
emanet bilmekten, komsunun agligini dert etmekten cok, “bizim mahalle”"ye mensup olmak anlamina
gelmistir. Bu mahalle dili, Necip Fazil'dan aldigy teatral sertlikle kendini strekli kugatma altinda, strekli hakl,
surekli tarihi bir kavganin merkezinde hissetmistir. Fakat bu his, ahlak Gretmez. Cogu zaman sadece bagiran
bir aidiyet Uretir. Bagiran aidiyet ise kul hakkini da, adaleti de, tevazuyu da, merhameti de kolayca ezer.

Necip Fazil'in din dilinde rahmetin geri cekildigi yerde 6fke buyur. Oysa islami distuncenin asil cetin imtihan,
dusmana benzeyerek gliclenmek degil, dusmani bile adaletle sinayacak bir ahlak gelistirmektir. Necip Fazil'in
polemikgi Uslubunda bu oOlcu sik sik kaybolur. Karsisindaki insan yalniz yanlis dustnen biri degildir, cogu
zaman asagllanacak, ezilecek, mahkim edilecek bir figlire donusur. Bu dil, dinin ahlaki inceligiyle
bagdasmaz. Cunku hakikat adina konusmak, insani hakaret etme hakkiyla donatmaz. iman, kalemi daha
merhametli, daha dikkatli, daha sorumlu kilmalidir. Kalem keskin olabilir, olmalidir; fakat keskinlik ile zalimlik
arasinda ince bir ¢izgi vardir. Necip Fazil bu ¢izgiyi cogu zaman estetik bir hazzin icinde belirsizlestirir. Okur
clmlenin parlakligina kapilir, fakat o ciimlenin ruhunda kag kisiyi ezdigini gormez.



Bu daralmanin kadin, cocuk ve toplum tasavvurunda da sonuclar vardir. Isldm ahlaki, insani Allah'in emaneti
olarak gormeyi gerektirir. Bu bakista cocuk, dava igin yetistirilecek bir malzeme degil, korunacak bir soru,
incitilmeyecek bir fitrat, gliven icinde blylmesi gereken bir haysiyettir. Kadin, aile dtzeninin sust ya da
ahlaki vitrini degil, kendi vicdani, akli, emegi ve kaderi olan bir 6znedir. Yoksul, hamasetin dekoru degil, kamu
duzeninin en agir sorusudur. Fakat Necip Fazil'in siyasal Isldmi tahayyull, bu somut insan ylzlerini ¢cogu
zaman buyuk medeniyet anlatisinin icinde eritir. Blytk dava konugurken kicuk insanin nefesi duyulmaz.
Oysa ahlak kiglk nefeslerde belli olur. Bir ideolojinin buyuklugy, kirsudeki sesiyle degil, cocugun gozinde
biraktig korku ya da guivenle olculur.

Necip Fazil'in Isldmi dustnceyi siyasal kimlige daraltmasinin en tehlikeli sonucy, iktidar karsisinda ahlaki
mesafenin zayiflamasidir. Din, gl¢ karsisinda insani daha dikkatli yapmalidir. Cinku gl¢ nefsi sisirir, kalbi
sertlestirir, cevreyi dalkavuklarla doldurur, hakikati saray kapisinda bekletir. Dindar duslnce iktidara
yaklastikca daha fazla titremelidir. Necip Fazil'in mirasinda ise dindarlik ile iktidar arzusu arasindaki mesafe
yeterince korunmaz. Blyuk dizen kurma arzusu, gucin ahlaki tehlikelerini golgeler. Devleti ele gecirmek,
toplumu donusturmek, kaltiru yeniden bicimlendirmek, insani dava cizgisine sokmak, butin bunlar sanki
basli basina ahlaki bir basariymis gibi sunulur. Oysa glcun kendisi sinanmadikga, iktidarin dili
sorgulanmadikga, kamu mali kutsal emanet sayilmadik¢a, muhalifin hakki korunmadikga, dinin siyasal varlig)
sadece kutsallastirilmig tahakkim Uretir.

Bu ylzden Necip Fazil elestirisinde “takva” meselesi merkeze alinmalidir. Takva, gorinur dindarlik degildir.
Takvg, sloganin sesi degil, vicdanin titremesidir. Takva, baskasinin glinahini teshir etmek degil, kendi nefsinin
karanligindan korkmaktir. Takva, iktidarin sofrasinda yuksek sesle konusmak degil, o sofrada yetimin hakki
var mi diye susup hesap yapmaktir. Necip Fazil'in siyasal din dilinde bu i¢ titreme ¢ogu zaman dig gurlltinin
altinda kalir. Dava buydr, nefis muhasebesi kiculur. Kimlik bayr, merhamet incelir. Tarihi 6fke blyur, adalet
terazisi sallanir. Bu ylizden onun dini mirasl, siirindeki metafizik cile kadar saf degildir. Icinde hing, temsil kibri,
otorite arzusu ve siyasal ustunlik duygusu dolasir.

Heterobilim Okulu agisindan bu mesele ¢ok nettir: Bilgi ve inang, hangi sonucu Uretmistir? insanlar daha
adil, daha merhametli, daha 6zglr, daha sorumlu mu kilmistir, yoksa onlari daha ofkeli, daha hizipgi, daha
buyurgan, daha dusmanlastirc mi yapmistir? Necip Fazil'in mirasi bu sinavda ikiye ayrilir. Siiri insanin
icindeki karanliga ayna tutar, ama siyasal din dili cogu zaman o aynayi baskasinin yizine firlatir. Oysa din,
insanin elinde tas degil, kalbinde olcu olmalidir. Bir toplum, dindarlig) kimlik kabuguna cevirdigi anda ahlaki
kaslarini kaybeder. Geriye sembol bollugu, vicdan yoksullugu, hamaset guriltist kalir. Necip Fazil bu
gurdltinun buyuk bestecilerinden biridir.

Necip Fazil Islam'’i buyuk bir medeniyet davasi olarak savunurken, Isldm'in en cetin ahlaki yikand, yani gl
karsisinda tevazu, disman karsisinda adalet, yoksul karsisinda sorumluluk, cocuk karsisinda merhamet, nefis
karsisinda korku ilkesini yeterince blyitememistir. Onun dinf dili goge bakar, fakat yerde ezilen insanin
somut hakkini her zaman ayni berraklikla gormez. Allah derken ses yiikselir, ama kul hakki s6z konusu
oldugunda siyasal dava bazen perde olur. iste asil kinlma budur.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil dini bir vicdan kuyusu olarak kazdi, fakat siyaset o kuyunun bagina bayrak
dikince, suyun tadina hing karisti”

5. HING ESTETIGI VE DUSMAN URETME MAKINESI

Necip Fazil'in elestiriye en acik damarlarindan biri, distinceyi ¢cogu zaman karsilasma, muhasebe ve
derinlestirme alani olarak degil, bir disman teshis ve imha sahnesi olarak kurmasidir. Onun polemik dili



canlidir, hatta yer yer bas dondurlct olglde parlaktir; fakat bu parlakligin altinda ¢cogu zaman agir bir hing,
keskin bir yaftalama zevki, muhatabi anlamadan once kicultme refleksi ve hakikati bir kili¢ gibi sallama
arzusu vardir. Necip Fazil'in kalemi yaralar; bazen hak ettigi yeri yaralar, bazen de yalniz kendi ofkesinin hedef
aldig yizU. Burada meseleyi yanlis kurmamak gerekir: Polemik basli bagina kotu degildir. Fikir hayatinda
polemik gerekir, hatta bazen dlstincenin pasini soken tek sey sert polemiktir. Fakat polemik ahlaki bir dlclyle
calismazsa fikir degil, ling Uretir. Necip Fazil'da sik sik gortlen sorun budur: Dustinceyi keskinlestiren ofke ile
muhatabi insanliktan ¢ikaran hing arasindaki sinir bulaniklasir.

Hing, yalniz kizginlik degildir. Kizginlik anlik olabilir, hakli olabilir, bir haksizliga karsi vicdanin dogal tepkisi
olabilir. Hing ise daha derin, daha yapiskan, daha kimlik kurucu bir duygudur. Kendisini strekli bir magduriyet
hafizasiyla besler, dusmanini kaybetmek istemez, ¢linki dismani olmadan kendi varligini agiklamakta
zorlanir. Necip Fazil'in diinyasinda dusman figlrt cogu zaman fazla merkezidir. Batici, pozitivist, inkarc, laikgi,
komunist, sahte aydin, zippe, donme, munafik, taklitgi, ruhsuz burokrat, koksiz elit, kalemsor, yoz sanatg,
ahlaksiz modern, maneviyatsiz nesil; bu liste uzar gider. Elbette bir kismi tarihsel ve toplumsal gercekliklere
temas eder. Turkiye'de gercekten de tepeden inmeci modernlesmenin kibri, halki kiigimseyen seckinci dil,
manevi hayati gerilik diye damgalayan hoyrat akil, kilttrel somurgecilik ve akademik taklitcilik vardir. Fakat
Necip Fazil bu gercek sorunlarn ¢ogu zaman analitik bir sabirla degil, dusmanlastirici bir estetikle isler.
Sorunlari kisilerde ve cephelerde toplar; yapilarin karmasikligini dfkenin kolay haritasina indirger.

Bu hing estetiginin en blyuk basarisi, okura gugli bir duygusal enerji vermesidir. Okur kendini yalniz
hissetmez, asagilanmisliginin intikamini dilde alir, tarihsel kirginigini bir buyuk ctimlenin icinde onarilmis
zanneder. Necip Fazil'in cimlesi, incinmis muhafazakar bilince bir ¢esit rovans musikisi sunar. Fakat bu
musikinin ahlaki maliyeti agirdir. Cinkd insan kendi yarasini iyilestirmek yerine, baskasinin yaralanmasindan
haz almaya baslarsa orada fikir ¢lrtr. Necip Fazil'in polemik dili, takipgilerine cogu zaman disinmeyi degil,
dusmanini daha keskin adlandirmayi ogretmistir. Adlandirma elbette dnemlidir; ama adlandirma teshis icin
yapilirsa dustince olur, mahkdm etmek icin yapilirsa ideolojik muhur olur. Necip Fazil'in mirasinda muhur
coktur, muhasebe azdir.

Dusman Uretme makinesi, yalniz disariya karsl calismaz; iceriyi de disipline eder. Bir hareket ya da disince
cevresi kendini strekli dismanlara kars kurdugunda, kendi icindeki elestiriyi de dusmanlasma korkusuyla
bastinr. Cinku “simdi sirasi degil’, "dava zarar gorir’, “karsi taraf sevinir’, “i¢ tartisma fitne cikanr” gibi
gerekgeler devreye girer. Necip Fazil'in dava dili bu kapiyi sik sik aralar. Disman buyudukge, ic muhasebe
kiculdr. Hing yukseldikge, vicdanin kendi kendine sordugu sorular kisilir. Boylece distince bir stire sonra
kendi hakikatini sinamak yerine, kendi cephesini korumaya ¢alisir. Bu ise ahlaki bakimdan cok tehlikelidir.
GUnkd en buyuk ¢urime, insanin karsi tarafi elestirmeyi 6grenip kendi tarafini denetlemeyi unutmasiyla

baslar.

Necip Fazil'in polemiklerinde kullanilan dil, bircok kez muhatabin fikrini degil, sahsiyetini hedef alir. Bu, Turk
dusltince hayatinda zaten glclu olan kotu bir aliskanligl daha da keskinlestirmistir. Bizde fikir ayriligl cogu
zaman ahlakiithama cevrilir. Yanlis distinen cahildir, karsi ¢cikan haindir, farkli yorumlayan sapmistir, elestiren
satilmistir, tereddlt eden zayiftir, susmayan fitnecidir. Necip Fazil bu gelenegi sadece stirdirmez, ona edebi
bir ihtisam da kazandirir. Cimle ne kadar glzel kurulursa, haksizlik o kadar geg fark edilir. Bu ylzden onun
polemikleri okunurken insanin dikkatli olmasi gerekir. Clnki zeks, adaletin yerine gecmez. Uslup,
hakkaniyetin yerini tutmaz. Birini yerle bir eden cimlenin estetik degeri olabilir; fakat ahlaki degeri ayrica
sorgulanmalidir. Glzel hakaret, yine hakarettir. Parlak haksizlik, yine haksizliktir.

Buradaki mesele Necip Fazil'in sert olmasi degildir. Sertlik bazen zorunludur. Yumusak dil her zaman ahlakli
dil degildir; bazen zulmu cilalar, iktidarin ayibini orter, haksizligi salon climleleriyle gérinmez kilar. Fakat
sertlik baska, hing baska seydir. Sertlik hakikatin yukunu tasir; hing kendi zevkini tasir. Sertlik gerektiginde



kendi mahallesini de keser; hing daha ¢ok karsi mahalleyi dogramaktan hoslanir. Sertlik insani uyandirr;
hing insani sarhos eder. Necip Fazil'in en problemli tarafi, sertligi sik sik hinca yaklastirmasidir. Bu yiizden
onun dili, hakikatin kilici olmaktan cok, bazen kimlik ofkesinin kamgisina donusir. Kamgl ise egitmez;
korkutur, iz birakir, sonra da buna disiplin denir.

Hing estetigj, insanin dunyay ikili karsitliklarla gormesini kolaylastinir. Biz ve onlar, iman ve inkar, ruh ve
madde, yerli ve taklitci, dava eri ve hain, hakikat ve batil, merkez ve sapma. Elbette dustince ayrimlar yapar;
ayrim yapmayan zihin camura déner. Fakat hayat bu kadar diiz degildir. insanlar cogu zaman karisik, celiskili,
eksik, parcali, yarali ve aradadir. Bir insan hem yanlis distinebilir hem iyi niyetli olabilir. Bir modernlesme
hamlesi hem baskici hem bazi alanlarda ¢zgurlestirici olabilir. Bir gelenek hem hafiza tasiyabilir hem zulim
Uretebilir. Bir dindar hem samimi hem iktidar karsisinda kor olabilir. Bir laik hem kibirli hem hukuk
konusunda hakli olabilir. Hing estetigi bu karmasikligl sevmez. Clnkd karmagiklik ddsmanin ylzinu
insanilestirir. Necip Fazilin dili ise ¢ogu zaman dusmani insanilestirmek yerine karikatUrlestirir.
KarikatUrlestirilen dismanla tartisilmaz; sadece teshir edilir.

Bu dismanlastiricl Uslup, siirindeki metafizik derinlikle de celisir. Siir, insanin icindeki karanligy bilir. Siir, insanin
tek parca olmadigini, herkesin icinde korku, arzu, gtinah, pismanlik, arayis ve zaaf bulundugunu sezer. Necip
Fazil'in siiri bu sezgiye sahiptir. Fakat polemikgi Necip Fazil, karsisindaki kisiyi cogu zaman bu karmagikliktan
mahrum birakir. Kendisi cile sahibidir, karsi taraf cogu zaman duskin, sapmus, taklitci ya da ruhsuzdur. Bu,
ahlaki bir haksizliktir. Clinkd insanin kendi i¢ karanligina tanidig) derinligi bagkasinin i¢ dinyasina tanimamas,
dustncenin degil nefsin zaferidir. Kendi glinahini trajedi, bagkasinin hatasini karakter bozuklugu saymak, her
donemin en konforlu ikiyuzlGlagudur.

Necip Fazil'in bu yonu, muhafazakar entelektiel dil Gzerinde uzun vadeli bir deformasyon Uretmistir. Birgok
takipci, onun siirindeki metafizik tedirginligi degil, polemigindeki yargi¢ tonunu miras aldi. Dava adina
konusan, karsisindakini ezmeyi fikir sanan, alay etmeyi derinlik zanneden, yUksek sesle hikim vermeyi
cesaret kabul eden bir dil yayildi. Bu dil, distince tretmekten ¢ok saf belirler. Fikrin kendisi ikinci plandadir;
onemli olan kimin yaninda, kime karsi, hangi sloganla durdugundur. Bu yizden Necip Fazildan sonra gelen
bazi cevrelerde edebi parilti cok, fikri sabir azdir. Cimle kurulur, ama soru kurulmaz. Hakidm verilir, ama delil
islenmez. Dusman teshis edili, ama kendi mahallenin ¢urigl koklanmaz. Sonra bu manzaraya “fikr
mucadele” denir. Hayir, bu ¢cogu zaman mahalle boksudur; eldiven de yok, hakem de yok, vicdan zaten
tribinde kalmistir.

Heterobilim Okulu agisindan hing estetigj, bilginin ve dilin zehirlenme bicimlerinden biridir. Ciinkd bilgi hayati
guclendirmek yerine disman imal etmeye basladiginda, artik hakikatin degil iktidar arzusunun malzemesi
olur. Dil, insani daha dikkatli, daha merhametli, daha sorumlu, daha uyanik yapmiyorsa, sadece daha ofkeli
ve daha hizipci yapiyorsa, orada bir epistemik zehirlenme vardir. Necip Fazil'in polemik mirasi bu agidan
masaya yatinlmalidir. Hangi kavramlari ¢ogaltti? Hangi duygularn mesrulastirdi? Hangi insan tipini ylceltti?
Kendi mahallesine hangi ahlaki denetimi ogretti? Cocugun sorusunu mu buyuttl, yoksa ¢ocuga kime
kizacagini mi ezberletti? Bu sorular rahat degildir, ama sorulmadan Necip Fazil elestirisi derinlesmez.

Necip Fazil'in hing estetigj, bir yonuyle Turkiye'nin bitmeyen kimlik savaslarinin edebi laboratuvaridir. Burada
incinmislik vardir, ofke vardir, zekd vardir, tarihsel kirginlik vardir, sahici itirazlar vardir; fakat bittn bunlarin
icine karismis guclu bir cezalandirma arzusu da vardir. O arzuyu gormeden Necip Fazil't yalniz “dava adami”
diye okumak hafizaya haksizlik olur. Onun climleleri bazen gercegi gosterir, bazen gercegin Ustiine ofkenin
golgesini dusurdr. Bazen karanligi deler, bazen karanlig daha kullanisli hale getirir. Bu ylzden yapilmasi
gereken sey, Necip Fazil'in polemik glicinu inkar etmek degil, o gliciin ahlaki maliyetini sormaktir. Her gticlu
dil iyi dil degildir. Her sarsici cimle hakikat tagimaz. Her dlisman teshisi adalet Uretmez.
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Sonugta Necip Fazil'in hing estetigi, Turk dustincesine hem enerji hem zehir birakmustir. Enerjisi, uyusuklugu
bozmasi, sahte seckinleri rahatsiz etmesi, kulttrel asagilanmaya karsi bir soz direnci kurmasidir. Zehri ise
disman Uretmeyi dusince sanmasi, hakareti teshisle karistirmasi, ofkeyi ahlaki Gstinlik duygusuyla
parlatmasi, kendi mahallesine i¢ denetim yerine dis disman konforu sunmasidir. Bu miras bugtin hala
yasiyor. Bircok kisi hald distinmek yerine dismanini adlandirinca rahatliyor. Bircok cevre hala kendi
cUrimesini konusmamak igin karsi tarafin glinah defterini agiyor. Necip Fazil bu aliskanligin tek kaynag;
degildir, ama en guclu estetik kaynaklarindan biridir.

Filozof Kirpi soyle der: “Necip Fazil'in kalemi bazen hakikatin kapisini ¢aldi, bazen de hincin demirini
dovdi; sorun su ki, takipgileri cogu zaman kapiyi degil, demiri sevdi”

6. MODERNLESME ELESTIRISININ SIGLASTIGI YERLER

Necip Fazil'n modernlesme elestirisi, ilk bakista guclu bir sezgiye yaslanir: Turkiye'nin Batililasma hikayesi
yalniz teknik bir yenilenme, kurum aktarimi veya medenilesme hamlesi degildir, derin bir ruh kirlmasi, hafiza
kopusu, dil yaralanmasi ve toplumsal kendilik kaybr dretmistir. Bu sezgi 6nemlidir. Clinkd Cumhuriyet
modernlesmesinin ve ondan once baslayan ge¢c Osmanli Batililagmasinin icinde gercekten de taklit, tepeden
inmecilik, halki kiigimseyen seckinci kibir, manevi hayati gerilik diye yaftalayan kuru pozitivizm, kiyafetle
zihniyeti ayni sey sanan yuzeysel reformculuk ve kendi toplumunu laboratuvar faresi gibi goren mihendislik
aklr vardir. Necip Fazil bu yaranin kokusunu almistir. Fakat koku almak baska, yaranin anatomisini dogru
cikarmak bagka seydir. Onun modernlesme elestirisi en glcli oldugu yerde bile cogu zaman ofkenin, révans
arzusunun, kalturel magduriyet duygusunun ve keskin karsitliklarin elinde siglasir. Modernlesmeyi
derinlemesine ¢ozimlemek yerine, sik sik “Bati taklitciligi" ve ‘ruhsuzluk” ekseninde mahkim eder. Teshis
yer ver isabetlidir, fakat tedavi diye Onerilen sey cogu zaman yeni bir kapalilik, yeni bir hiyerarsi, yeni bir
merkezi disiplin ve baska bir vesayet dilidir.

Necip Fazil'in Bati elestirisinde ilk problem, Bat'y1 cogu zaman yekpare bir disman figtirine donustirmesidir.
Oysa Bati dedigimiz sey tek parca degildir. Bat'nin icinde somurgecilik vardir, kapitalist acgozlilik vardir,
irkilik vardir, pozitivist kibir vardir, insani makineye indirgeyen soguk akil vardir. Fakat Bat’'nin icinde hukuk
devleti arayis, iktidarn sinirlama fikri, birey haklari, elestirel distince, bilimsel yontem, kamusal tartisma
kaltdrd, sanat ozgurlugy, kilise tahakkimune karsi vicdan mucadelesi, isgi haklari, kadin haklari ve yurttaslik
bilinci de vardir. Necip Fazil bu karmasikligl cogu zaman tasimaz. Bati'yi i¢ gerilimleriyle, kendi kendini
elestirme kapasitesiyle, farkl tarihsel damarlariyla distinmek yerine, onu “karsi medeniyet” veya “ruhsuz
taklit kaynagl” olarak keskinlestirir. Bu yontem edebi olarak etkileyicidir, fakat distinsel olarak sorunludur.
Cunkd dusmani buydtmek, analizi buyutmez. Hatta ¢cogu zaman analizi kigultdr. Karsina dev bir golge
koyarsin, sonra golgeyle savasirken gercek nesneleri kaybedersin.

Modernlesme elestirisinin ikinci sigligl, Cumhuriyet'in ve laiklesmenin yarattig) gercek baskilar gordrken, bu
sureglerin bazi ozgurlestirici boyutlarini yeterince tartmamasidir. Evet, Cumhuriyet'in jakoben bir damari
vardir. Evet, devlet, toplumu donustlrirken zaman zaman hoyrat davranmistir. Evet, dinf hayat ve geleneksel
kaltlr Uzerinde kugumseyici bir ust dil kurulmustur. Fakat bunun yaninda hukuki yurttaslik, egitim
seferberligj, kadinlarin kamusal gorinurligy, saltanat ve hilafet sonrasi siyasi egemenlik tartismasi, modern
kurumlarin olusumu, bilimsel egitimin yayginlasmasi gibi basliklar da vardir. Bunlar hatasiz degildir, kutsal
degildir, elestiriden muaf degildir. Fakat yok sayilmalari da adil degildir. Necip Fazil'in 6fkesi, cogu zaman bu
cok katmanli tabloyu iki renge indirir: Ruhlu ge¢cmis ve ruhsuz modernlik. Oysa ge¢mis butunuyle ruhlu
degildi, modernlik de butlnuyle ruhsuz degildir. Ge¢miste de zulim vard, sinif vardi, patriyarka vardi, devlet
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siddeti vard), cehalet vardi, taassup vardi. Modernlikte de yalniz taklit degil, bazi alanlarda hak aramg, itiraz,
hukuk ve ozgurluk imkani vardi. Necip Fazil'in dili bu ara tonlara ¢cogu zaman tahammul etmez.

Ugunct problem, modernlesmeyi elestirirken modernlesmenin Grettigi insan tipini anlamaktan cok
mahkdm etmeye yonelmesidir. Batici aydin, laik burokrat, pozitivist 0gretmen, salon entelektieli, koksuz
sehirli, taklitci sanatci gibi figlirler onun dilinde ¢cogu zaman karikattre donlsur. Elbette bu tiplerin gercek
hayatta karsiliklari vardir. Turkiye'de kendi halkina tepeden bakan, halkin dint ve kdlturel dinyasini
anlamadan yargilayan, Fransizca kelimeyle yerli hakikati gomduguni sanan, akademik diplomayi ahlak
yerine koyan ¢okinsan ¢ikmistir. Fakat elestiri, tipolojiyi karikature cevirdigi anda kendi ciddiyetini de agindirr.
GUnkd karikatir, anlamayi degil kigimsemeyi kolaylastinr. Necip Fazil'in modernlesme elestirisinde bu
kiicimseme istahi belirgindir. Boylece modern insanin yasadigl gercek kopus, yalniz bir ahlak disuklugu gibi
sunulur. Oysa modernlesme sureci, insanlarin gundelik hayatini, sinif iligkilerini, sehir deneyimini, egitim
arzusunu, kadinlarin konumunu, koylunun sehirle iliskisini, meslek yapisini, devletle temas bicimini ve hafiza
duzenini ¢cok karmasik bicimde donustirmustar. Bu karmasikligr yalniz “taklitcilik” diye agiklamak, buyik bir
toplumsal olayi kiiguk bir ahlaki hakarete hapsetmektir.

Dorduncu siglik, onun modernlesme elestirisinin guclu bir alternatif 6zglrlik teorisi Gretmemesidir. Necip
Fazil modern dunyay: elestirir, fakat yerine koydugu dunya ¢ogu zaman daha agik, daha ¢ogul, daha hukuki,
daha denetlenebilir, daha adil bir toplum tasarimi degildir. Daha cok merkezi, disiplinli, maneviyatg,
hiyerarsik ve dava eksenli bir duzen tahayyulidur. Bu da elestirinin ahlaki glicinl azaltir. Cinkd modernligin
insani makinelestiren, piyasaya teslim eden, ruhu yoran ve toplumu koksuzlestiren taraflarini elestirmek
haklidir; fakat bu elestirinin sonunda insani baska bir otoritenin malzemesi yapmak hakli degildir. Modern
bireyciligin yalnizligina karsi cem fikri kurulabilir, ama cem fikri insanin sesini bogmamalidir. Sekdler kibrin
maneviyat dismanligl elestirilebili, ama maneviyat adina hukuk ve ozgurluk daraltilamaz. Bati taklitgiligi
sorgulanabilir, ama yerli otoriterlik kutsanamaz. Necip Fazil'in modernlesme elestirisi bu ince teraziyi cogu
zaman kuramaz.

Besinci problem, onun modemnligi ahlaki clrime ile neredeyse ozdeslestirme egilimidir. Modern sehir,
modern sanat, modern kadin, modern egjtim, modern eglence, modern medya ve modern aydin figirleri
onun zihninde sik sik bir yozlasma tablosunun parcalar olarak belirir. Fakat modernlik yalniz ¢lrime
Uretmez, yeni ahlaki sorular da uretir. Iscinin hakki, kadinin kamusal haysiyeti, cocugun pedagojik givenligj,
yurttasin devlet karsisinda korunmasi, basin 6zgurligu, bilimsel dustuncenin dogmaya karsi hakki,
mahremiyet, kamusal denetim, sinif adaleti gibi bircok mesele modern sureglerle gorindr hale gelmistir.
Geleneksel toplumlar bu meseleleri kendiliginden ¢ozmus degildi. Hatta cogu zaman bu sorunlari sorun
olarak bile gormuyordu. Necip Fazilin modernlesme elestirisi, modernligin actigl bu ahlaki imkanlari
yeterince hesaba katmadiginda, ge¢misi oldugundan daha temiz, buglini oldugundan daha kirli gosterir. Bu
da dusunce degil, nostaljik duman uretir.

Altincl siglik, modernlesme elestirisinin sinifsal ve ekonomik boyutlarda yeterince derinlesmemesidir.
Batililasma yalniz zihniyet meselesi degildir; mulkiyet duzeni, burokrasi, egitim imkanlar, sehirlesme,
sermaye birikimi, emek iliskileri, yoksulluk, tasra ve merkez iliskisi, kilttrel sermaye dagilimi gibi somut
alanlarla ilgilidir. Necip Fazil'in dili bu somut iktisadi ve toplumsal ¢ozimlemelere gore daha ok metafizik,
kdlturel ve ideolojik bir yliksek perdeden konusur. Bu yiksek perde edebf etki Uretir, fakat bazen pazar filesini,
isci elini, okul sirasini, kiralik ev rutubetini, memur maasini, koyden kente gelen ailenin sikismasini, kiz
cocugunun egitim korkusunu, yoksulun adliye koridorundaki bekleyisini goremez. Modernlesme dedigimiz
sey yalniz zihinlerde degil, mutfakta, sokakts, okulds, fabrikada, tapu dairesinde ve hastane kuyrugunda
yasanmistir. Necip Fazil'in buyuk medeniyet cimleleri, bu kiiglk ama hakiki sahneleri cogu zaman golgede
birakir.
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Yedinci problem, Bati elestirisinin yerli olani otomatik olarak ahlakli gostermeye meyletmesidir. Oysa yerli
olan da quruyebilir. Gelenek de zulim uretebilir. Mahalle de insani bogabilir. Aile de siddet alani olabilir.
Cemaat de iktidar aparati haline gelebilir. Dindar dil de kamu malini yiyebilir. Yerli blrokrat da risvet alabilir.
Kokene yaslanmak, ahlak garantisi degildir. Necip Fazilin modernlesme elestirisinin zayif noktasi burada cok
belirgindir: Bati kaynakli olani kolayca stipheli, yerli ve manevi iddia tasiyani kolayca makbul gorme egilimi.
Halbuki Heterobilim Okulu agisindan soru koken degil, sonugtur. Bir kurum nereden geldi diye degil, hangi
hayati glclendirdi, hangi hayati ezdi, kimin haysiyetini korudu, kimin sesini kisti diye sinanir. Yerli zulum
zulumdur. Maneviyat ctimlesiyle gelen tahakktm, tahakkiim olmaktan ¢ikmaz. Secde eden el, kamu malina
uzaniyorsa secdenin golgesi o eli temizlemez.

Necip Fazilin modernlesme elestirisi, bu ylzden hem vazgecilmez hem yetersizdir. Vazgecilmezdir, ¢cinkd
Turkiye'nin taklitgi, seckinci, hafizasiz, tepeden inmeci, kuru modernlesme aklini sert bigimde sarsmistir.
Yetersizdir, clinkd bu sarsintiyl cogulcu bir adalet fikrine, 6zglrlikeu bir siyasal ahlaka ve somut toplumsal
¢OzUmlemeye taslyamamistir. O, modernligin kibirli ylzunu iyi gordr, ama kendi onerdigi diinyanin kibir
ihtimalini yeterince gormez. Bati'nin tahakkimunu teshir eder, ama yerli tahakkimun maskesini indirmekte
zayif kalir. Taklitgiligi yerden yere vurur, fakat 6zglnlik adina kapali bir itaat dizeninin kapisini aralar. iste
Necip Fazil'in modernlesme elestirisinin sinir budur: Isyani gugludur, fakat ozgurlik bilgisi zayiftir.

Bugtn Necip Fazil' yeniden elestirmek, onun modernlesme karsisindaki hakli ofkesini inkar etmek anlamina
gelmez. Aksine o ofkenin nereye savruldugunu, hangi ahlaki sinirlari ihmal ettigini, hangi yeni korlikleri
Urettigini sormak gerekir. Turkiye'nin modernlesme hikayesi ne Baticilarin anlattigr gibi saf ilerleme masalidir
ne de Necip Fazil'in ofkesinde sik sik beliren bicimiyle yalniz ruh kaybi ve ihanet hikayesidir. Bu hikayede
okul vardir, yasak vardir, umut vardir, kibir vardir, kadinlarin kamusal micadelesi vardir, kdy cocugunun defteri
vardir, dinf hayatin incinmesi vardir, hukuk arayisi vardir, devlet siddeti vardir, bilim arzusu vardir, kiltdrel
kopus vardir. Gercek analiz, bu parcalari ayni sofraya koyabilir. Necip Fazil ise cogu zaman sofrayi ikiye boler:
Bizim ekmek ve onlarin zehri. Oysa bazen zehir bizim kaptadir, bazen ekmek karsi sofradan gelir.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil modernligin yiziindeki pudrayi kazidi, fakat aynayi fazla étkeyle tuttugu icin
kendi yuzindeki otoriter lekeyi secemedi.”

7. CUMHURIYET ELESTIRISINDE HESAPLASMA YERINE HUSUMET

Necip Fazil'in Cumhuriyet elestirisi, Turk dustnce hayatinda yalniz bir fikir ayriligr degil, derin bir hing, agir bir
kdlttrel yaralanma ve uzun sure bastinlmis bir siyasal hafizanin patlamasi olarak okunmalidir. Onun
Cumhuriyete yonelik itirazlarinda butunuyle haksiz oldugunu soylemek kolayc olur. Cumhuriyet
modernlesmesinin tepeden inmedi tarafi, dini hayati ve geleneksel hafizayr kiigimseyen seckinci dili, halki
terbiye edilecek bir kitle olarak goren burokratik akli, tarih ve medeniyet surekliligini kesintiye ugratan sert
sembolik operasyonlari elbette elestiriye aciktir. Necip Fazil bu yarayr gordd, kokladi, cimleye cevirdi,
kdrsUye tasidy, siirsel ofkenin yakici isigyla gorunur kildi. Fakat onun buytk problemi, bu elestiriyi sogukkanli
bir tarihsel hesaplasmaya, kurumsal bir demokrasi arayising, ozgurliket bir hukuk fikrine ve ahlaki bir
muhasebeye donusturememesidir. Elestirinin yerini cogu zaman husumet aldi. Hesaplasma zor istir, belge
ister, 6l¢u ister, karsl tarafin da insan oldugunu unutmayan bir vicdan ister. Husumet daha kolaydir, ¢tinku
dunyayr ikiye boler, kendi ofkesini hakikat sanir, karsisindakini tarihsel glinahin tasiyicisi yapar ve sonra
rahatca hukim verir.

Necip Fazil'in Cumbhuriyet elestirisinde en belirgin sorun, Cumhuriyet'i cogu zaman karmasik bir tarihsel
donustm olarak degil, neredeyse yekpare bir kopus, ruhsuzlasma ve ihanet anlatisi icinde disinmesidir.
Oysa Cumhuriyet, tek renkten olusan bir tablo degildir. icinde jakobenlik vardir, ama egitim seferberligi de

14



vardir. icinde dinf alana midahale vardir, ama saltanat duzeninden yurttasliga gegis iddiasi da vardir. icinde
Batic kibir vardir, ama yoksul Anadolu cocuklarina okul kapisi agma arzusu da vardir. Icinde devletgi sertlik
vardir, ama imparatorluk enkazindan yeni bir siyasal topluluk kurma ¢abasi da vardir. icinde hafiza tahribat
vardir, ama yeni bir hukuk dizeni arayisi da vardir. Necip Fazil bu ¢ok katmanli yapryr cogu zaman tagimak
istemez. CUnkd onun polemik enerjisi, ara tonlar sevmez. O, Cumhuriyet'in yaralarini buyutlrken,
Cumhuriyet'in agtigl bazi tarihsel imkanlar ya kiigimser ya da gormezden gelir. Bu yuzden elestirisi keskindir,
fakat adaleti eksiktir.

Cumhuriyet'e yonelik sahici bir hesaplasma, 6nce sunu kabul etmek zorundadir: Bir toplumun gecmisten
koparilmasi buyuk bir travmadir. Dilin, kiyafetin, egitimin, takvimin, hukuk dizeninin, kamusal sembollerin
ve hafiza rejiminin kisa strede degistirilmesi, yalniz idari reform degildir; insanin duinyayr anlamlandirma
bicimine mudahaledir. Necip Fazil bu midahalenin ruhsal maliyetini dogru sezdi. Fakat ayni hesaplasma
ikinci bir soruyu da sormalidir: Eski dlizen gercekten masum muydu? Osmanli son déneminin toplumsal
esitsizlikleri, egitim agigl, hukuki daginikligy, saray ve burokrasi iliskileri, halkin siyasi 6zne olma kapasitesinin
sinirlilig), kadinlarin konumu, sinif ve tasra meseleleri ne olacakti? Necip Fazil'in Cumhuriyet elestirisi, eski
dunyanin hesabini yeterince gormez. Ge¢misi, Cumhuriyet'in hoyratligr karsisinda ahlaki bir siginak gibi
parlatir. Oysa ge¢mis siginak degildir, o da otopsi ister. Bir medeniyetin hatirasi kiymetlidir, ama hatira tek
basina adalet Uretmez. Ecdat duygusu, mahkeme yerine gecmez.

Necip Fazil'in husumet ureten dili, Cumhuriyet elestirisini cogu zaman kurucu bir soruya taglyamaz: Nasil bir
ozgur toplum? Bu soru sorulmadiginda Cumhuriyet elestirisi, demokratik bir derinlesme yerine kilturel
rovanga donusdr. Cumhuriyet'in vesayetci aklina karsi ¢ikmak haklidir, fakat onun yerine din ve klttrel
cogunluk adina bagka bir vesayet dili kurmak hakli degildir. Cumhuriyet'in halki terbiye eden devlet akli
elestirilebilir, fakat insani dava adina hizaya sokan merkezi bir dizen tasarlamak baska bir terbiyecilik
bicimidir. Cumhuriyet'in din Uzerindeki baskisi elestirilebilir, fakat din adina duslnce, sanat, kadin, cocuk,
muhalefet ve farkli hayat tarzlar Gzerinde baski kurulamaz. Necip Fazil'in elestirisinde bu ince ayrim ¢ogu
zaman bulanik kalir O, Cumhuriyet'in otoriterligine itiraz ederken, kendi otoriter arzusuyla yeterince
ylzlesmez. Boylece elestiri, 6zglrligun degil, yer degistirmis iktidarin dili haline gelir.

Cumbhuriyet elestirisindeki husumetin en vyikicr tarafi, toplumun ortak hafizasini iki disman kampa
bolmesidir. Bir tarafta dindar, yerli, manevi, mazlum ve hakiki millet; diger tarafta Batici, koksuz, laikgi,
seckinci ve halka yabanci zimre. Bu ayrim bazi gercek deneyimlere temas etse de butunuyle alindiginda
tehlikelidir. Ciinkd toplum bu kadar temiz bolinmez. Dindar mahallede de kibir, ¢ikar, zulim, cehalet ve
ikiyUzluluk bulunur. Laik cevrelerde de hukuk hassasiyeti, 6zgurlik arzusu, durlstlik, emek ve memleket
kaygisi bulunabilir. Yerli gortinen her sey sahici degildir, modern goriinen her sey koksuz degildir. Necip
Fazil'in dili bu karngikligl tagimakta zorlanir. O, tarihsel yarayi teshis ederken insan yuzlerini sert ideolojik
maskelere donusturdr. Maskeyle kavga etmek kolaydir, yizle karsilasmak zordur. Duslince yuz ister, husumet
maske sever.

Bu noktada onun Cumhuriyet elestirisi, Turkiye'de muhafazakar siyasal dilin uzun sureli bir hastaligini da
beslemistir: Strekli magduriyet Uzerinden ahlaki dokunulmazlik Uretmek. Evet, dindar kesimler
Cumhuriyet'in bazi donemlerinde dislanmig, asagilanmis, kamusal alanda daraltilmistir. Fakat magduriyet,
gelecekte kurulacak her iktidar temizlemez. Magdur olanin iktidara geldiginde adil olacag garanti degildir.
Hatta islenmemis magduriyet, iktidara kavustugunda daha sert, daha intikamci ve daha kor olabilir. Necip
Fazil'in dili, magduriyeti adaletle terbiye etmek yerine, ¢cogu zaman hingla parlati. Bu yizden onun
Cumhuriyet elestirisi, iktidar ahlaki konusunda zayif kalir. “Bize ne yaptilar?” sorusu gliclidir, ama “biz gli¢
sahibi olunca ne yapacagiz?" sorusu yeterince glcli degildir. Oysa ahlak ikinci soruda belli olur. ilk soru
hafizayi acar, ikinci soru vicdani sinar.
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Necip Fazil'n Cumhuriyet elestirisinde laiklik meselesi de cogu zaman derinlestirilemez. Laikligin Turkiye'de
uygulanma bigimi elbette sert, devletci ve mudahaleci olmustur. Din ile devlet arasinda 6zgurluke¢u bir
mesafe kurmak yerine, devletin dini dizenledigi, sinirladig), denetledigi bir laiklik pratigi ortaya ¢ikmistir. Bu
elestiri haklidir. Fakat laiklik yalniz din karsitlig degildir; farkli inanclarin, inangsizlarin, mezheplerin, hayat
tarzlarinin ve bireysel vicdanlarin devlet karsisinda korunmasi meselesidir. Necip Fazil'in dilinde laiklik ¢cogu
zaman dusman bir ideolojiye indirgenir. Bu indirgeme, devletin herhangi bir dini yorumun aygitina
donusmesi halinde dogacak tehlikeleri gormeyi zorlastirir. Din devletin eline gectiginde kutsallasmaz, cogu
zaman devletlesir. Devletin sertligi dine bulasir, dinin dili blrokrasiye benzer, iman yonetmelik kokmaya
baslar. Necip Fazil bu riski yeterince blyltmez. Clinki onun kavgasi daha ok laik vesayete yonelmistir, dinf
vesayetin tehlikesi ise golgede kalrr.

Cumhuriyet elestirisinde agir bir ahlaki eksik daha vardir: Cocuk ve gelecek meselesi. Cumhuriyet kendi
cocuk tipini Uretmek istedi; andlarla, torenlerle, okul siralaryla, resmi tarih anlatisiyla, disiplinle ve
sembollerle bir yurttas inga etmeye ¢alisti. Necip Fazil buna itiraz etti. Fakat onun diinyasinda da cocuk, 6zgur
soru sahibi bir varlik olarak yeterince korunmaz; bu kez bagka bir davanin cocugu yapilma riski tagir. Cocugun
basindaki resmi sapka cikarilir, yerine dava basligr giydirilir. Oysa mesele ¢cocugun hangi sembolle hizaya
sokulacagl degil, cocugun soru sorma hakkinin nasil korunacagidir. Cumhuriyet'in resmi pedagojisi
elestirilecekse, yerine baska bir resmi pedagojinin manevi makyajli hali konulamaz. Heterobilim Okulu
agisindan egitim, cocugun basini indirmek degil, sorusunu kaldirmaktir. Necip Fazil'in Cumhuriyet elestirisi
bu 6zgur cocuk fikrine ulasmakta zorlanir; ¢linkd onun zihninde ¢ocuk, cogu zaman gelecek dava neslidir.
Bu da baska bir muhendisliktir.

Necip Fazil'in Cumhuriyet karsisindaki ofkesi, sanat ve edebiyat alaninda da ikili bir miras birakmistir. Bir
yandan resmi kiltirdn bogucu dilini kirmig, manevi derinligi ve metafizik arayisi edebiyatin merkezine
yeniden tagimis, pozitivist kurulugun karsisina ruhun karanlik ormanini ¢ikarmistir. Bu onemlidir. Fakat diger
yandan, sanatin 6zgurligunu dava disiplinine yaklastirmis, estetik alani da kimlik savasinin cephelerinden
biri haline getirmistir. Cumhuriyet'in sanat Uzerindeki resmi modernlesmeci baskisi elestirilirken, sanatin
bagka bir ideolojik buyruga sokulmasi kabul edilemez. Sanat ne devletin téren memurudur ne davanin susli
borazani. Necip Fazil'in sairligi bu hakikati sezmistir, fakat ideologlugu bu hakikati sik sik bogmustur.

Buglin Necip Fazil'in Cumhuriyet elestirisini yeniden okumak, ne Cumhuriyet'i kutsamak ne de Necip Fazl'
seytanlastirmak anlamina gelir. Asil mesele sudur: Cumhuriyet'le hesaplasmak mi istiyoruz, yoksa
Cumbhuriyet'ten nefret ederek kendi otoriter riiyamizi mi parlatiyoruz? Hesaplasma, hem Cumhuriyet'in dini
hafizaya yaptig haksizliklari goriir hem de din adina kurulabilecek baski dizenlerini reddeder. Hem laikgi
kibrin halki asagiladigini sdyler hem de muhafazakar kibrin iktidara gelince nasil ¢lriiyebilecegini gosterir.
Hem gecmisin tahrip edilmesini elestirir hem de ge¢cmisin masumlastinlmasina izin vermez. Necip Fazil'in
dili bu ¢ift tarafli nesteri cogu zaman taslyamaz. O daha ok tek tarafli bir atesle konusur. Ates isitir, evet, ama
olclsuz kalirsa evi de yakar.

Heterobilim Okulu agisindan Cumhuriyet elestirisinin 6l¢tsu bellidir: Hangi hafiza hayati gli¢lendiriyor, hangi
hafiza yeni tahakkim Uretiyor? Hangi elestiri cocugun sorusunu koruyor, hangi elestiri cocugu baska bir
torenin igine sokuyor? Hangi din dili iktidan sinirliyor, hangi din dili iktidara kutsal clibbe dikiyor? Hangi tarih
muhasebesi toplumu olgunlastiryor, hangi tarih anlatisi insanlari intikamin triblnine ¢agiryor? Necip
Fazil'in Cumhuriyet elestirisi bu sorularla yuzlestiginde hem kiymetli hem eksik gorintr. Kiymetlidir, ctinkd
resmi modernlesmenin karanlik taraflarini cesaretle hedef almistir. Eksiktir, ¢inkd bu karanliga karsi
ozgurlukeu, cogulcu ve ahlaki bakimdan denetlenebilir bir gelecek kurmak yerine, cogu zaman kendi otoriter
golgesini buyutmustur.



Bu yuzden Necip Fazil'in Cumhuriyet elestirisi agir bir baslikla okunmalidir: hesaplasma imkaninin husumete
yenilmesi. O, Cumhuriyet'in hatalarini gordu, fakat bu hatalari daha genis bir adalet fikrine baglamakta
zorland. O, resmi ideolojinin tahakkiimnu teshir etti, fakat tahakkiime karsi tahakktmsuz bir dil kuramadi.
O, milletin manewi yarasina parmak basti, fakat o yaradan bazen merhem degil hing ¢ikardi.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil Cumhuriyet'in sert kapisini yumrukladi, fakat iceri 6zgurlikle degil, cogu
zaman kendi davasinin anahtariyla girmek istedi.

8. BIREY OZGURLUGUNE KARSI DAVA DISIPLINI

Necip Fazil'n duslince dinyasinda birey, siirde butun c¢iplakliglyla gorinir; korkan, arayan, titreyen,
gunahiyla bogusan, olimn serin duvarina elini stiren, kendi icindeki karanlikla bas basa kalan insan vardir
orada. Fakat ayni birey, siyasal ve ideolojik dizleme gecildiginde daralir, hizalanir, bir davanin neferi haline
getirilir. Bu buyuk bir celiskidir. Sair Necip Fazil, insanin i¢ yalnizigini bilir; ideolog Necip Fazil ise o yalnizligin
6zgur bir vicdana donusmesinden drker. ClinkU ozglr vicdan, sadece karsi tarafa degil, kendi mahallesine,
kendi liderine, kendi davasing, kendi inang soylemine de soru sorar. Dava disiplini ise sorunun yonunu
onceden belirlemek ister. Soru vardir ama merkeze zarar vermeyecek kadar vardir. Itiraz vardir ama davay!
sarsmayacak kadar vardir. Birey vardir ama buyuk buttinun icinde erimeye razi oldugu kadar vardir. iste Necip
Fazil'in siyasal tahayyulinde bireyin kaderi cogu zaman budur: Kendi igindeki ugurumu taslyan insan, dis
diinyada bir komut zincirinin parg¢asina donusur.

Bu noktada "dava" kavramini dikkatle agmak gerekir. Dava, basli basina kotl bir sey degildir. insan hakikat,
adalet, haysiyet, ozgurluk, yoksulun hakki, cocugun gtvenligi, toplumun dirilisi, dilin korunmasi, Ulkenin
bagimsizligr icin dava sahibi olabilir. Davasiz insan cogu zaman glindelik gikarlarin gamurunda oyalanir. Fakat
dava, bireyin vicdanini buyutmek yerine onu yutmaya basladiginda artik ahlaki bir omurga degil, ideolojik
bir degirmen olur. Necip Fazil'in dinyasinda dava sik sik bu yutucu karaktere yaklasir. Kisinin degeri, kendi
ahlaki muhakemesinden, ozgin sesinden, hataya karsi uyarici cesaretinden degil, davaya bagliligindan
olgulir. “Bizden mi?" sorusu, “adil mi?" sorusunun onlne geger. “Sadik mi?” sorusu, ‘hakikate karsi durdst
mU?" sorusunu bastirir. Boyle bir yerde birey blylmez; kalabaligin icinde diizglin bicimde kicular.

Necip Fazil'in siirindeki birey, varolussal anlamda trajiktir. Kendi icine dusmustar, Tanri'yi arar, olumun
golgesinde yurir, nefsinin camurunu hisseder, gecenin ve sokaklarin icinden gecer. Bu birey gliclidur ¢linku
yaralidir. Fakat onun ideolojik metinlerindeki ideal insan tipi, cogu zaman yarali bir 0zgur 6zne degil, disipline
edilmis dava insanidir. Yaradan cok gorey, tereddutten cok baglilik, i¢ muhasebeden ok seferberlik 6ne ¢ikar.
Bu da insanin ontolojik zenginligini daraltir. insan yalniz inanmak icin degil, anlamak, yanilmak, itiraz etmek,
yeniden dustinmek, yer degistirmek, kendi inancini bile ahlaki denetime acmak icin de insandir. Dava
disiplini bu hareket alanini daraltir. Insan, kendi vicdaninin engebeli patikasindan alinip genis ama tek yonlu
bir yuruyus yoluna gikarilir. Kalabalik artar, ritim gtclenir, mars yukselir; fakat insanin kendi ayak sesi kaybolur.

Birey ozglrligl, Necip Fazil'in siyasal dilinde ¢cogu zaman liberal bir gevseklik, ruhsuz bir bagibosluk ya da
modern ¢ozulmenin isareti gibi goriinlr. Oysa birey 6zgurligy, insanin keyfl arzularini kutsamak demek
degildir. Birey 6zgurligu, insanin vicdanini devlet, cemaat, lider, mahalle ve dava karsisinda koruyabilmesidir.
Bir insanin “hayir” diyebilmesi, ahlaki hayatin en temel sartlarindan biridir. “Hayir" diyemeyen insan, sadece
itaat eder; itaat eden insanin yaptig! iyilik bile tam anlamiyla ahlaki sayilmaz, ¢linki kendi muhakemesinden
gecmemistir. Necip Fazil'in dinyasinda “hayir” deme hakki daha ¢ok dig dismana karsi ylceltilir; ama kendi
merkezine, kendi davasing, kendi otoritesine karsi “hayir" deme hakki yeterince buyutilmez. Bu eksiklik
kiicimsenemez. Cunku bir distincenin ozgurluk degeri, karsitlarina ne kadar bagirdigiyla degil, kendi igindeki
itirazi ne kadar yasatabildigiyle olgulur.
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Dava disiplini, insani cogu zaman ahlaki karmasikliktan kurtardigini iddia eder. “Sen sadece baglan, yurd,
sadik kal, blytk resme inan” Bu cimle ilk anda rahatlaticidir. Cinka bireyin yikind hafifletir. Kendi kararinin
agirligini tasimak zordur. Kendi vicdaniyla yalniz kalmak zordur. Striden ayrilmak zordur. Necip Fazil'in dava
estetigi bu zorlugu buyuk bir aidiyetle orter. insan artik yalniz degildir; buyk tarihsel yuriyGsin parcasidir.
Fakat bu rahatlik pahalidir. Kendi vicdanindan feragat eden insan, bir stire sonra bagkasinin glinahina ortak
oldugunu fark etmeyebilir. Dava adina susar, dava adina gormez, dava adina mazur gosterir, dava adina
yalani strateji sayar, dava adina zulmu gegici zorunluluk diye aklar. Boylece dava, insani ahlakli kilmak yerine
ahlaki uyusmaya sokar. En tehlikeli itaat, kendini fedakarlik sanan itaattir.

Necip Fazil'in birey karsisindaki bu mesafesi, onun sanatg kisiligiyle de tuhaf bir gerilim tasir. Clinkd buyik
sanatgl, bireyin i¢ kopusunu bilmeden buyuk sanat kuramaz. Sanat, insani sadece kolektif kimligin temsilcisi
olarak gormez; onun ¢atlagini, aykinligini, yalnizigini, cirkinligini, tutarsizigini, kinlganligini ve isyanini da
duyar. Necip Fazil sair olarak bunu duymustur. Fakat ideolog olarak bu duydugu seyi toplum tasarmina
tasimakta basarisiz kalir. Siirde aykir bireyin ¢igligini estetiklestirir; siyasette aykirn bireyi dizene tehdit gibi
gorlr. Boylece sanatin agtigl kapi, ideolojinin koridorunda kapanir. Bu, Necip Fazilin en dramatik ig
bolunmelerinden biridir: Kendi siirinin ozgurlestirdigi insani, kendi siyaseti yeniden disipline etmek ister.

Bu disiplinci bakisin egitim alanindaki sonucu da agirdir. Birey 6zgurlugunu yeterince onemsemeyen her
dava, cocugu erken yasta kendine ait bir malzeme gibi gormeye baslar. Cocugun akli, hazir cevaplarla
doldurulacak bir kap sanilir. Cocugun sorusu, insa edilmek istenen kimlige zarar vermedigi surece sevimlidir.
Fakat cocuk gercekten soru sordugunda, ‘neden?’, "kim soyledi?’, “ya yanlissa?, “baska turlu olabilir mi?’, “bu
adil mi?”, "bu Allah'in nzasina mi yoksa buyuklerin ¢ikarina mi uygun?’ dediginde dava pedagojisi gerilmeye
baslar. Clinkd 6zgur soru, butlin hazir dizenlerin uykusunu bozar. Necip Fazil'in ideal nesil tasavvurunda bu
6zgur soru hakki yeterince merkezde degildir. Orada daha ¢ok suur, baglilik, disiplin, manevi hedef ve tarihsel
gorev vardir. Bunlar butinutyle degersiz degildir; fakat cocugun sorusunu korumayan hicbir egitim ahlaki
degildir. Cocuk, gelecegin neferi degil, bugliniin haysiyet sahibi 6znesidir.

Kadin meselesinde de birey ozgurliginun darligl kendini gosterir. Geleneksel ve dava merkezli distinceler,
kadini ¢cogu zaman kendi bagimsiz vicdani, akli ve kaderi olan bir birey olarak degil, aile, ahlak, nesil,
mahremiyet ve diizen fikrinin taslyicisi olarak konumlandirir. Necip Fazil'in dinyasinda da kadin ¢ogu zaman
bu sembolik yuklerin altinda gortnur. Kadina duyulan sayg, onun 6zglr 6zne olusuna degil, temsil ettigi
ahlaki role baglandiginda gercek saygl olmaktan cikar. Birey olarak kadin, sadece korunacak, dizenlenecek,
ylceltilecek ya da sakinilacak bir varlik degildir; dustinen, isteyen, reddeden, kuran, degistiren, hata yapan,
kendi hayatinin hesabini veren insandir. Dava disiplini bu insani sevmez; rold sever. Rol daha kolay yonetilir.
Insan zordur. insan, her ideolojinin planini bozan o eski, inatgl, nefes alan varliktir.

Necip Fazil'in birey 6zglrligunu daraltan dava dili, muhalefet meselesinde de problem Uretir. Bir toplumda
mubhalif, yalniz karsi tarafin ajani ya da dizen bozucusu degildir; cogu zaman hakikatin dolagimini saglayan
rahatsiz edici sinirdir. Muhalefet olmazsa beden uyusur. Elestiri olmazsa merkez clrdr. Itiraz olmazsa lider
kendini kader sanmaya baslar. Necip Fazil, kendi karsitlarina karsi elbette sert bir muhalefet dili kurar; fakat
kendi tahayyul ettigi dizenin iginde muhalefetin kurucu degerini yeterince giivenceye almaz. Bu nedenle
onun muhalifligi ozgurlikel bir ilkeye degil, belirli bir cepheye baglidir. Kendi cephesi iktidar oldugunda
muhalefetin ne olacagl sorusu karanlikta kalir. Oysa sahici ozgurlik fikri, yalniz eziliyorken degil, glc
sahibiyken de muhalifin hakkini savunabilmektir.

Burada Necip Fazil'in takipgileri agisindan da agir bir miras sorunu vardir. Dava disipliniyle blylyen cevreler,
bireysel vicdani cogu zaman luks, entelektlel tereddidu zayiflik, i¢ elestiriyi ihanet, ayrilmayi nankorluk,
bagimsiz dustnmeyi kibir gibi gorur. Boyle bir iklimde insanlar ahlaki sahsiyet olmayr degil, dogru safta
gorlinmeyi Ogrenir. En parlak gencler bile zamanla kendi climlelerini kurmak yerine buyuklerin cimlelerini
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tekrar eder. Zihin kisirlagir, cinku risk almaz. Dil sertlesir, cinkd kendi boslugunu gurultiyle orter. Vicdan
yorulur, clinkt surekli taraf savunmak zorunda kalir. Necip Fazil'in mirasindaki dava disiplini, iste bu insan
tipini cogaltmaya fazlasiyla elverislidir: Sadik, ofkeli, parlak sloganli, ama kendi ic mahkemesi zayif insan.

Heterobilim Okulu agisindan asil soru sudur: Bir dustnce bireyi guclendiriyor mu, yoksa onu buyuk bir
organizmanin adsiz hicresine mi ceviriyor? Bilgi ve inang, insanin sorumlulugunu artirmali; onu merkeze
daha kor bagli hale getirmemelidir. Praksiyom agisindan fail, mutlak ve yalniz bir ada degildir; ama ag icindeki
sorumlu digimdur. Bu, bireyin hem iliski icinde hem de vicdan sahibi olmasi demektir. Necip Fazil'in dava
disiplini iliskiyi buyutdr, fakat vicdanin bagimsizligini yeterince korumaz. Oysa insanin en degerli tarafi,
gerektiginde kendi ait oldugu yere karsi bile hakikatin yaninda durabilmesidir. Kendi mahallesinin yanlisina
susan insan, karsi mahallenin gtinahini bagirarak temizlenemez. Dava, vicdanin yerine gectigi anda ahlak
olur; geriye sadakat rozetleri kalir.

Bu yuzden Necip Fazil'in birey 6zglrligu karsisindaki tavri agir bicimde elestirilmelidir. O, bireyin i cilesini
sirde buyutms, fakat siyasal distincesinde bireyi dava disiplininin igine alarak kigultmustir. Onun siiri
insani yalniz birakir; bu yalnizlik verimlidir, ¢tinkd insan orada kendi hakikatiyle karsilagir. Onun ideolojisi ise
insani kalabaliga caginir; bu kalabalik heyecan vericidir, fakat insan orada kendi sesini kaybetme riski tasir.
Siirde vicdanin magarasi vardir, siyasette karargahin talimati. Siirde soru vardir, siyasette cevap. Siirde arayis
vardir, siyasette hikiim. Necip Fazil'in en buyUk yarilmasi burada durur.

Birey 6zglrlugu olmadan ahldk olmaz. Ahlak, yalniz dogru emre uymak degildir; dogruyu kendi vicdaninda
tartarak se¢mektir. Dava, bu se¢imi kolaylastirabilir ama iptal edemez. insan, davasina ragmen insan
kalmalidir; hatta bazen davasina karsi insan kalmalidir. Necip Fazil'in diinyasinda bu “karsi kalabilme” hakki
zayiftir. Bu ylzden onun dusuncesi guclu bir aidiyet verir, fakat 6zgur bir sahsiyet inga etmekte sakatlanir.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil siirde bireyin yarasini kutsadi, siyasette ayni bireyin agzina dava bandi
yapistird; yara konusacakken mars basladi”

9. Kadin, Aile ve Toplum Tasavvurundaki Dar Kaliplar

Necip Fazil'in distince dunyasinda kadin, aile ve toplum meselesi, onun siirsel derinliginin degil, ideolojik
daralmasinin en gorunur oldugu alanlardan biridir. Clinkd burada insan, butun celiskileriyle, arzularyla,
akliyla, emegiyle, ozgurluguyle ve kendi kaderini kurma hakkiyla degil, cogu zaman buyuk bir ahlak
dlzeninin tastyici rold i¢inde dustndlir. Kadin, birey olarak degil, ailenin mahrem diregi, neslin muhafizi,
ahlakin vitrini, toplumun namus sembolu ve geleneksel dizenin sessiz bekgisi olarak belirir. Bu bakis, ilk
anda kadini ylceltiyor gibi gorinur; fakat dikkatle bakildiginda ylceltmenin ¢ogu zaman inceltilmis bir
sinirlama bicimi oldugu anlasilir. Bir insani goklere ¢ikarip yerytzundeki hakkini kisitlamak, eski dinyanin en
zarif tahakkiim oyunudur. Necip Fazil'in kadin tasavvurunda bu oyun sik sik hissedilir: Kadina ylksek anlam
verilir, fakat bu anlam onun 6zglr 6zne olusunu degil, ona bigilen rolu parlatir.

Aile, Necip Fazil'in dinyasinda yalniz sosyal bir kurum degildir; medeniyetin kalesi, ahlakin son siginag;,
toplumun ruht cekirdegi ve dava neslinin yetistigi mahrem ocaktir. Elbette aile onemlidir. Aile, insanin ilk
guven alany, ilk dil evi, ilk sevgi tecribesi, ilk ahlak laboratuvari olabilir. Cocugun yuzine ilk bakan goz, ona
dunyanin guvenilir mi yoksa tehditkar mi oldugunu ogreten ilk aynadir. Fakat aileyi kutsallastirmak, aile
icinde yasanabilecek zulmu gorinmez kilma tehlikesi tasir. Her aile rahmet Uretmez. Bazi aileler korku Uretir,
bazilar kiz cocuklarinin sesini kisar, bazilar erkek ¢ocugunu iktidar provasiyla buyutir, bazilarn kadinin
emegini dogal hizmet sayar, bazilari cocugun sorusunu terbiyesizlik diye bastirir. Necip Fazil'in aile merkezli
muhafazakar bakig, ailenin bu karanlik tarafini yeterince agmaz. Aileyi korumak ister, fakat aile icindeki gl
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iliskilerini sorgulamakta zayif kalir. Oysa aile, elestiriden muaf tutuldugu anda sevgi yuvasi olmaktan ¢ikip
kdguk bir iktidar devleti haline gelebilir.

Necip Fazil'in kadin anlayisindaki temel problem, kadini insan olarak degil, temsil olarak gorme egilimidir.
Kadin, ahlaki temsil eder, mahremiyeti temsil eder, nesli temsil eder, gelenegi temsil eder, erkegin i
dlnyasinda kaybedilen safiyeti temsil eder, toplumun bozulup bozulmadigini gosteren sembolik bir ylzeye
donusur. Boyle olunca kadinin kendi sesi geri cekilir. Kadinin ne dusindugy, ne istedigi, neye itiraz ettigi,
hangi bilgiye sahip oldugu, hangi emegi Urettigi, hangi haksiziga maruz kaldig) ikinci plana duser. Kadin
konusmaz; onun Uzerinden toplum konusur. Kadin yasamaz; onun Uzerinde ahlaki anlamlar dolasir. Kadin
karar vermez; onun icin ailenin, erkegin, gelenegin, davanin ve toplumun uygun gordugu kararlar ahlak diye
paketlenir. Bu, kadini agagilamak degilmis gibi gorinir, hatta ona ylksek bir mevki veriyormus gibi davranir.
Fakat sonug degismez: Kadin 6zne olmaktan ¢ikar, sembole donusur.

Bu sembollestirme, modern kadin meselesinde daha da sertlesir. Necip Fazil'in modernlik elestirisi icinde
kadin, cogu zaman ¢ozllmenin, Batililasmanin, ahlaki gevsemenin, mahremiyet kaybinin ve toplumsal
savrulmanin isaretlerinden biri olarak gortnlr. Modern kadinin kamusal alana ¢ikisl, egitim talebi, ¢alisma
hayatindaki varlig, kendi bedeni ve kaderi Uzerinde s6z istemesi, geleneksel kaliplari zorlamasl, cogu zaman
ozgurlesme ihtimali olarak degil, bozulus belirtisi olarak okunur. Elbette modernligin kadin Uzerinden
kurdugu baska tahakkim bicimleri de vardir: tiketim estetigi, bedenin metalastinlmasi, piyasa tarafindan
somurdlen ozgurlik imajlar, yalnizlastiniar bireycilik, gorunurlik baskisi. Fakat bunlari elestirmek baska,
kadinin ozgur 6zne olma talebini butinuyle stpheli gormek baskadir. Necip Fazil'in dili bu ayrmi ¢ogu
zaman taslyamaz. Modern kadini elestirirken kadinin tarihsel ezilmisligini, kamusal haysiyet micadelesini,
egitim hakkini, ekonomik bagimsizligini ve kendi hayatini kurma arzusunu yeterince adil tartmaz.

Burada erkek merkezli bir ahlak tasariminin izleri belirgindir. Erkek, cogu zaman ailenin yoneticisi, toplumun
kurucu akli, davanin tastyicisi, kamusal sesin sahibi ve ahlaki nizamin bekgisi olarak konumlanir. Kadin ise
bu duzenin i¢ mahremiyetini, nezaketini, devamliligini ve nesil terbiyesini temsil eder. Boyle bir is bolimd,
tarihsel olarak tanidik olabilir, hatta bazi geleneksel toplumlarda huzur ve sureklilik Gretmis de olabilir. Fakat
ahlaki agidan yeterli degildir. Cunkd insanin degeri, kendisine uygun gorulen toplumsal rold ne kadar iyi
oynadigiyla olcilemez. Kadin yalniz anne, es, kardes, mahremiyet simgesi ya da dava neslinin terbiyecisi
degildir. Kadin dusunur, yazar, yonetir, itiraz eder, kurar, yikar, secer, reddeder, hata yapar, bedel dder, kendi
hakikatini arar. Kadini bu ¢ogullugu icinde goremeyen her dusunce, ne kadar manevi konusursa konussun
eksik kalir.

Necip Fazil'in aile ve toplum tasavvurunda ¢ocuk da ¢ogu zaman ozgur soru sahibi bir varlik olarak degil,
gelecegin ideal insani olarak dusunulir. Bu ideal insanin hangi dunyaya ait olacagi onceden bellidir: imanli,
disiplinli, davaya bagli, gelenekle irtibatli, merkezi bir nizdm duygusuna sahip, blyuk tarihsel hedefe
yonelmis bir nesil. itk bakista bu yUksek bir egitim Glkusu gibi gorunebilir. Fakat cocugun haysiyeti, buyklerin
zihnindeki ideal kaliba uygun yetistirilmesinde degil, kendi sorusunu korkmadan tasiyabilmesinde saklidir.
Gocugu gelecegin askeri, ideolojik, dintya da kiltlrel neferi olarak gormek, onun buglnkd insanligini eksiltir.
Gocuk bir proje degildir. Cocuk, bir davanin ham maddesi degildir. Cocuk, yetiskinlerin yarim kalmis tarihsel
intikamlarin tagryacak kiigtk bir omuz degildir. Necip Fazil'in nesil ideali, cocugun bu kirilgan 6zgurliguni
yeterince korumaz; ona daha ¢ok gorev yukler. Oysa ¢cocugun defterinde 6nce soru isareti olmalidir, inlem
degil.

Toplum tasavvurunda da benzer bir daralma vardir. Necip Fazil toplumu, farkli hayat tarzlarinin, siniflarin,
cinsiyetlerin, mezheplerin, kusaklarin, mesleklerin, yerel hafizalarin ve bireysel tercihlerin ¢atismali ama
verimli birlikteligi olarak degil, buyuk bir manevi merkez etrafinda toparlanmasi gereken bir cemaat govdesi
olarak dustinmeye egilimlidir. Toplumun karmasikligi onun gozinde cogu zaman dagilma tehlikesidir. Fakat
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toplum, yalniz birlikle ayakta durmaz; adil farklilikla da ayakta durur. Her birlik iyi degildir. Mezarlik da birliktir.
Kisla da birliktir Susmus ev de birliktir. Asil mesele, toplumun icinde farkli seslerin haysiyetle
yasayabilmesidir. Kadin konusabiliyor mu? Cocuk soru sorabiliyor mu? Yoksul hesap sorabiliyor mu? Geng
kendi yolunu arayabiliyor mu? inanan ve inanmayan ayni hukuk altinda givenle durabiliyor mu? Necip
Fazil'in toplum tasavvuru bu sorulara genis ve rahat cevaplar vermez.

Bu dar kaliplarin bugline kalan mirasi agirdir. Muhafazakar cevrelerde kadin hala sik sik ahldkin sinir karakolu
gibi goruldr. Aile kutsanir, ama aile icindeki emek somurisu, psikolojik siddet, erkek ayricalig), kiz cocuklarinin
bastirilmasi ve itaat pedagojisi yeterince konusulmaz. Cocuk sevili, ama ¢ocugun bagimsiz aklina
guvenilmez. Genglik ovulir, ama geng kendi sorusunu sordugunda hemen nankorlikle suglanir. Toplum
denir, ama toplumun ¢ogullugu tehdit gibi algilanir. Bu dilin Necip Fazildan dogdugunu soylemek haksizlik
olur; fakat onun bu dili gliclendiren, estetikle parlatan ve dava musikisiyle cogaltan blyUk kaynaklardan biri
oldugu inkr edilemez. Onun kelimeleri, dar kaliplara siirsel bir ihtisam verdi. iste sorun burada: Dar kalip,
guzel cimleyle genislemez; yalniz daha cazip bir kafese donusur.

Heterobilim Okulu agisindan kadin, aile ve toplum meselesinde temel 6l sudur: Hangi dizen insanin
haysiyetini gliclendiriyor, hangi dizen rolu insanin 6ntne gegiriyor? Kadini korudugunu soyleyen dil, onun
karar hakkini taniyor mu? Aileyi savunan dil, aile i¢indeki zayifi gercekten duyuyor mu? Cocugu seven dil,
cocugun sorusunu kaldirmasina izin veriyor mu? Toplumu bir arada tutmak isteyen dil, farkli olanin nefesini
kesmeden bunu yapabiliyor mu? Necip Fazil'in dustnce dunyasi bu sinavda ciddi agiklar verir. Cinku o,
insanin somut yuzunden ¢ok, insanin blyuk duzende Ustlenecegi role bakar. Rol, kisiyi yutar. Anne rolu
kadini, evlat rold cocugu, nefer rolt genci, cemaat rold yurttasi, dava rold vicdani yutar. Sonra geriye dizenli
ama icten ige havasiz bir toplum kalir.

Necip Fazil'in kadin, aile ve toplum tasavvurunu agir elestirmek, aileyi degersizlestirmek ya da gelenegi ¢cope
atmak anlamina gelmez. Aksine aileyi gercekten degerli gormek, onu elestiriye agmayi gerektirir. Kadini
gercekten degerli gormek, onu sembol olmaktan kurtarip 6zne olarak tanimayi gerektirir. Cocugu gercekten
sevmek, onu kendi davamizin kuclk postacisi yapmamay! gerektirir. Toplumu gercekten korumak,
farkliliklar bogmadan ortak hayat kurmayi gerektirir. Necip Fazil bu zor esigi cogu zaman gecemez. O, aileyi
sever, fakat ailedeki iktidan yeterince sorgulamaz. Kadini ylceltir, fakat kadinin 6zgurliguni yeterince
buyutmez. Cocugu gelecege baglar, fakat cocugun buglinkii sorusuna yeterince yer acmaz. Toplumu
toparlamak ister, fakat toplumu canli kilan ¢ogullugu daraltir.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil kadina taht kurdu, ama tahtin cevresine gériinmez parmakliklar ¢ekti; cocuga
dava verdi, ama defterindeki soruya yeterince egilmedi

10. SHRINDEKI DERINLIK ILE DUZYAZISINDAKI KESKIN PROPAGANDA ARASINDAKI KOPUS

Necip Fazil't agir bicimde elestirirken en dikkatli tutulmasi gereken yerlerden biri, siiri ile diizyazisi arasindaki
derin yanlmadir. Clnkd Necip Fazil'in siiri, Turkcede insanin i¢ karanligini, olum korkusunu, metafizik
yalnizligini, ginah duygusunu, sehir gecesini, benlik ¢atlagini ve Allah karsisindaki Urpertiyi glicl bicimde
tasiyan bir damar a¢mistir. Bu damar, onun en buyuk tarafidir. Fakat ayni Necip Fazil, diizyazida ve siyasal
metinlerde cogu zaman o derinligi kaybeder, siirde actig ucurumu ideolojik bir kiirstyle kapatmaya ¢aligir.
Siirde insanin varolussal ¢iplaklig vardir, dizyazida sik sik hikim giydirilmis insan vardir. Siirde soru vardir,
dlzyazida cevap. Siirde arayis vardir, dizyazida emir. Siirde titreme vardir, diizyazida ¢ogu zaman bagirma.
Iste Necip Fazil'in buylk kopusu buradadir: Sair olarak karanligin icine iner, ideolog olarak karanliga
talimatname yazar.
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Siir, Necip Fazilda insani hazir cevaplardan kurtaran bir tecribedir. Onun siirinde sokak boslugu, gece,
kaldimmlar, olum, yalnizlik ve i¢ sikintisi yalniz dekor degildir; insanin varlikla girdigi ¢ciplak temasin
isaretleridir. Sair orada kendisini de mahkeme eder. Kendi korkusunu, kendi aczini, kendi ginahini, kendi
arayisini saklamaz. Bu yuzden siiri sahicidir. Sahicilik, insanin kendi yarasina bakabilme cesaretinden gelir.
Fakat dlizyaziya gectiginde bu i¢ mahkeme ¢ogu zaman dis mahkemeye donusur. Artik kendini sorgulayan
insan yerine baskalarini yargilayan bir ses duyariz. Siirde insan “ben kimim?" diye titrer, dizyazida “siz
kimsiniz?" diye bagirr. Bu gecis yalniz tur farki degildir, ahlaki bir ton degisimidir. Clinkd insan kendi igindeki
karanlikla yuzlestiginde daha merhametli, daha olcull, daha dikkatli bir dile yaklasmalidir. Necip Fazilda ise
bu ylzlesmenin dizyaziya cogu zaman merhamet degil, hukim olarak gectigi goruldr.

Bu kopusun bir nedeni, Necip Fazil'in diizyazisinda propagandaya fazla yaklasmasidir. Propaganda, hakikati
butin ¢atlaklariyla gormek istemez; onu kullanigl hale getirmek ister. Siir ise hakikati kullanigh kilmak
zorunda degildir. Hatta buyuk siir, hakikatin ise yaramayan, rahatsiz eden, ucu agik, insani gecenin ortasinda
yalniz birakan tarafiyla ilgilenir. Necip Fazil'in siiri bu ylzden buyuktur; ¢linkd insani kolay teselliye teslim
etmez. Fakat dizyazida ideolojik amag 6ne ¢iktiginda, hakikat purlzlerinden arindirilir, sshneye cikarilir,
cepheye uygun hale getirilir. Dusman belirginlesir, dava kutsanir, karsi taraf kiicultllur, kendi tarafin ahlaki
sorunlari geriye itilir. Propaganda derinligi sevmez; derinlik tereddut Uretir. Propaganda netlik ister. Necip
Fazil'in duzyazisinda sik sik gorulen keskinlik, bazen hakikatin keskinligi degil, propagandanin aceleciligidir.

Siirindeki insan karmasiktir; dlzyazisindaki insan ise cogu zaman siniflandinlmistir. Siirdeki insan korkar, arar,
duser, aglar, yanilir, geceyle konusur, kendi icinde parcalanir. Dizyazidaki insan ise daha kolay kategorilere
ayrilir: bizden olan, karsida olan, imanli olan, ruhsuz olan, yerli olan, taklitci olan, dava eri olan, sapmis olan.
Bu kategoriler, polemik guicu Uretir ama insani fakirlestirir. Oysa siirin bildigi sey sudur: insan hicbir zaman
tek kelimeye sigmaz. Bir insan hem imanli hem kibirli olabili, hem modern hem durdst olabilir, hem
gelenekci hem zalim olabilir, hem laik hem hukuk hassasiyeti tastyabilir, hem dindar hem kamu malina karsi
kor olabilir. Siir bu karmasikligl sezebilir. Necip Fazil'in siiri de sezer. Fakat duzyazidaki ideolojik ses, bu
karmasikligr cogu zaman taslyamaz. Clnku propaganda icin insanin karmasiklig) elverissizdir. Propaganda
yUz ister ama maske Uretir.

Bu noktada Necip Fazil'in sairligi ile ideologlugu arasindaki iliski, yalniz kisisel bir celiski degil, Turkiye'de
edebiyat ile siyaset arasindaki eski bir hastaligin da belirtisidir. Bizde glclu edebi dil, cogu zaman siyasal
otoriteye donusturulmek istenir. Sair yalniz siir yazmaz, topluma yol gostermelidir. Romanci yalniz roman
yazmaz, milletin ruhunu yonetmelidir. Distnlr yalniz disinmez, cemaat kurmalidir. Boyle olunca estetik
kudret, siyasal mesruiyet zannedilir. Necip Fazil bu yanilginin en glicli 6rneklerinden biridir. Siirdeki kudreti,
dlzyazidaki hikimran tonunu beslemistir. Okur, siirin blytstnden aldigl hayranlig), ideolojik metinlere de
tasir. Boylece siirin actigl metafizik sayginlik, propagandanin Usttne ortildr. Cimle glzel oldugu igin fikir
derin sanilir. Sair buytk oldugu icin siyasal tasarim da buyuk kabul edilir. Bu, hayranligin akla kurdugu eski
tuzaktir.

Necip Fazil'in diizyazisindaki keskin propaganda tonunun bir bagka sonucu, onun siirindeki metafizik arayis
da golgelemesidir. Siirdeki cile, aslinda acik uglu bir varolus gerilimidir. insan tamamlanmigs degildir, huzur
bulmus degildir, kendini kesin bigimde kurtarmig degildir. Arayis sUrer. Fakat dizyazida dava dili devreye
girdiginde, bu arayisin yerine buyuk cevaplar gelir. Boylece siirin sordugu sorular, ideolojinin hazir cevaplariyla
kapatilir. Sairin gecesi, ideologun projektoryle aydinlatilir. Fakat bu aydinlatma, gercek 1sik degildir; bazen
sorgu lambasidir. insan artik kendi karanligini anlamaya degil, dogru safta durmaya ¢agnlir. Siirin varolugsal
aciklig, ideolojinin disiplinli kapaliligina teslim olur. Bu teslimiyet, Necip Fazil'in en aci dusunsel kaybidir.

Duzyazidaki propaganda tonu, onun din dilini de sertlestirir. Siirde Allah karsisindaki insan acizdir, kirilgandir,
titrer. Dlzyazida ise hakikat adina konusan insan ¢ogu zaman sertlesir, buyur, buyurur, siniflandinir. Oysa
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sahici dindarlikta insan Allah karsisinda kiculdukee, kullar karsisinda daha dikkatli olmalidir. Necip Fazil'da
bu dikkat her zaman korunmaz. Siirdeki metafizik tevazu, dizyazida temsil kibrine donusebilir. “Hakikati
artyorum” ciimlesi ile “hakikat benim cephemde” climlesi arasinda buyiik bir ahldk mesafesi vardir. Necip
Fazil'in duzyazisi sik sik ikinci cimleye yaklasir. Burada mesele inang degil, inancin dile donusurken hangi
iktidar arzusuna kapildigidir. Siir, inanci Urperti halinde tasir; propaganda, inanci bayrak haline getirir. Bayrak
gerekli olabilir, ama her bayrak bir stre sonra riizgar degil kalabaligi dinlemeye baslar.

Bu kopug onun modernlesme ve Cumhuriyet elestirilerinde de goralur. Siirsel sezgiyle yakaladigi ruh kaybi,
dlzyazida ¢ogu zaman cepheci bir mahkimiyete donlsur. Modern insanin yalnizigini anlayacak kadar
guclu bir siir duyusu vardir; fakat modernlesmenin karmasik toplumsal nedenlerini, farkli siniflar Gzerindeki
etkilerini, kadinlarin ve cocuklarin hayatinda actigl bazi imkanlari, hukuk ve yurttaslik alanindaki ¢eliskili ama
onemli sonuglarini tastyacak analitik sabir ogu zaman eksiktir. Sair, modernligin ruhsuz betonunu hisseder.
Ideolog, o betonu yikmak icin yeni bir karargdh betonu onerir. Birinde duyarlilik vardir, digerinde acele
hikim. Birinde insanin yalnizligina kulak vardir, digerinde toplumu hizaya sokma arzusu. Bu ytzden Necip
Fazil'in dlzyazisinda, siirin actigl derin pencere sik sik propaganda perdesiyle kapanir.

Siirindeki derinlik ile dizyazisindaki propaganda arasindaki kopus, onun takipgileri Uzerinde de yikici bir etki
birakmustir. Bircok kisi Necip Fazil'in siirinden i¢ muhasebe degil, dizyazisindan sert kimlik almustir. “Cile"nin
nefs muhasebesi zor istir; insani kendi icine indirir, rahatsiz eder, uykusunu kagirr. Fakat polemik dilinin
dusmanlari hazirdir, slogani hazirdir, &fkesi hazirdir. Bu yizden takipgiler genellikle zor olani degil, kolay olani
secti. Sairin i¢ yarasi yerine ideologun dis ofkesi miras alindi. Boylece Necip Fazil'in en derin tarafi kilturel
sus, en problemli tarafi siyasal davranig haline geldi. Bugtin muhafazakar dilin bircok drneginde bu secimin
izleri gorilur: Kendini sorgulayan insan az, kars tarafi teshir eden insan coktur. ic mahkeme bos, dis kirsu
kalabaliktir.

Bu ayrim, sanat ile dava iliskisini de yeniden dustndurur. Sanat bir davayla temas edebilir, adalet arayising,
haysiyet mucadelesine, tarihsel hafizaya, zulme karsi direnise soz verebilir. Fakat sanat butlinlyle davanin
memuru oldugunda, kendi 6zglr rahatsizligini kaybeder. Necip Fazil'in siiri, dava memurluguna sigmayacak
kadar karanlik ve gucludur. Fakat Necip Fazil'in ideolojik arzusu, o siiri de zaman zaman dava mimarisinin bir
parcasl gibi okumak ister. Bu, siire haksizliktir. $iir, insani tek bir cevaba goturmez; bazen insani cevapsiz
birakir. Siirin haysiyeti burada yatar. Propaganda cevapsizliga dayanamaz. Cevapsizlik ona zayiflik gibi
gorunur. Oysa bazen insanin en ahlakli hali, yanlis kesinlik kurmaktansa dogru soruda bekleyebilmesidir.
Necip Fazil siirde bekleyebilir, dizyazida cogu zaman bekleyemez.

Heterobilim Okulu agisindan Necip Fazil'in bu kopusuy, bilginin ve estetigin neye donustugu sorusunu
yeniden acar. Siir insanin hayatini gliclendiriyor mu, yoksa ideolojinin vitrinine mi konuyor? Dil, vicdani mi
inceltiyor, yoksa dismanlastirmayi mi parlatiyor? Metafizik arayis, insani daha sorumlu mu yapiyor, yoksa
ona hakikat adina baskalarina hikmetme cesareti mi veriyor? Necip Fazil bu sorularda rahat
birakilmamalidir. Clinkd onun mirasi hala iki ayri hat Uzerinden akiyor: Biri insani geceye, yalnizliga, cileye,
olum dustincesine, kendi nefsine baktiran siir hatti; digeri insani cepheye, hinca, davays, disipline ve
hikumran dile ¢cagiran propaganda hattl. Elestiri, bu iki hatti birbirine karistirmadan kuruldugunda sahici olur.

Necip Fazil'in buyuk sairligi onun dizyazisindaki problemleri ortmemelidir. Tam tersine, buyuk sairligi bu
problemleri daha gorunir kilar. Cinkl insan sunu sormadan edemez: Bu kadar derin bir siir sezgisi, nasil
oldu da siyasi ve toplumsal distincede bu kadar kapali, hingli ve buyurgan bir dile razi oldu? Kendi igindeki
kuyuyu goren insan, bagkasinin 6zglrligu icin neden genis bir meydan acamadi? Olimu bu kadar derinden
hisseden sair, iktidarin ve davanin insan ruhunda actig) yarayr neden yeterince gérmedi? Bu sorular Necip
Fazil' kiictltmek icin degil, onu put olmaktan kurtarip gercek bir otopsi masasina yatirmak igin sorulmalidir.
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Filozof Kirpi: “Necip Fazil'in siiri geceye kulak verdi, dizyazisi kursiye yumruk vurdu; gece insani
derinlestirdi, kiirsi cogu zaman kalabalig) hizaya ¢agird:

71. KENDI MITINI INSA EDEN ENTELEKTUEL EGO

Necip Fazil'in elestirisinde en ¢etin damarlardan biri, onun yalniz bir sair, dustnur, polemikgi ya da yayinc
olarak degil, kendi etrafinda giderek buylyen bir mit kurucu figlr olarak ortaya ¢ikmasidir. Bu mit, sadece
baskalarinin ona atfettigi hayranliktan dogmaz; Necip Fazilin kendi dilinde, kendi sahne alisinda, kendi
tarihsel rolunu anlatma bigiminde, kendi kavgasini sunusunda ve kendi sahsiyetini bir dava merkezi haline
getirisinde de glclu bicimde gorulur. O, kendisini yalniz yazan bir insan olarak konumlandirmaz; sanki tarih
tarafindan ¢agnlmig, millete istikamet vermekle gorevlendirilmis, ruhsuzlasmis bir caga metafizik elektrik
vermeye memur edilmis, kalabaligin uyudugu yerde uyanik kalmis btk yalniz adam olarak sahneye cikar.
Bu sahne etkileyicidir, hatta bazi yonleriyle buydleyicidir. Fakat buyu, dustuncenin en eski tuzaklarindan
biridir. Cinki insan kendi etrafindaki 15181 fazla buyutlrse, sonunda hakikati degil, kendi golgesini gormeye
baslar.

Necip Fazil'in entelektlel egosu siradan bir kibir meselesi degildir. Basit ‘kendini begenmislik” diye
gegistirilemeyecek kadar edebi, tarihsel ve ideolojik bir forma sahiptir. Onda ego, sahsi bir huysuzluk
olmaktan ¢ikar, dava estetiginin merkezi unsurlarindan biri haline gelir. Kendi benligiyle davasi arasinda oyle
guclu bir bag kurar ki, ona yoneltilen elestiri cogu zaman yalniz bir yazarg, bir fikre ya da bir Gsluba yonelmis
sayllmaz; neredeyse davaya, hakikate, millete, maneviyata ve tarihin blyuk yonune yonelmis gibi algilanir.
Bu, cok tehlikeli bir kaymadir. Clinkl distnur ile hakikat arasindaki mesafe kapandiginda elestiri nefes
alamaz. Bir insan kendisini hakikatin tasiyicisi sayabilir; fakat kendisini hakikatin neredeyse vazgecilmez
temsilcisi gibi kurmaya basladiginda, orada artik fikir degil, kisilik kiiltd islemeye baslar.

Bu kisilik kaltintn olusmasinda Necip Fazil'in teatral kabiliyeti buylk rol oynar. O, sahneyi bilen bir adamdir.
Cumlenin nerede yukselecegini, suskunlugun nerede etki yapacagini, dusmanin nasil ¢izilecegini, kendi
yalnizliginin nasil buyutilecegini, kalabaligin hangi kelimeyle titreyecegini iyi bilir Onun konusan ve yazan
benligi, sadece fikir iletmez; bir varlik sahnesi kurar. Bu sahnede Necip Fazil, siradan bir entelektlel degil,
Gagin Ustlne ylrlyen adamdir. Karsisinda karanlik vardir, ihanet vardir, taklitcilik vardir, ruhsuzluk vardir,
Batici zlppe vardir, devletin soguk akli vardir, sahte aydin vardir. Ortada ise o vardir: cilesiyle, sesiyle,
kalemiyle, ofkesiyle, iddiasiyla. Bu dramatik kurgu, okuru ve dinleyiciyi etkiler. Fakat ayni kurgu, dustnceyi
kisiye bagimli hale getirir. Artik mesele yalniz ne soylendigi degil, bunu "Ustad"in séylemis olmasidir. Ustadlik,
burada elestiriye agik bir ustalik degil, dokunulmazlik treten bir makam haline gelir.

Necip Fazil'in kendi mitini kurmasinda ‘cile” kavrami 6zel bir yer tutar. Cile, aslinda insanin varolussal arayisin,
nefs muhasebesini, i¢ kirlmasini ve hakikat karsisindaki sancisini anlatabilecek ¢ok glicli bir kavramdir. Fakat
Necip Fazil'da cile, bazen insani derinligin yaninda sahsi segilmislik duygusunu da besler. Cile ¢eken kisi artik
yalniz aci ceken biri degildir; daha derin goren, daha hakiki yasayan, daha yuksek bir gorevle ylklenmis kisi
haline gelir. Bu ince ¢izgi tehlikelidir. CinkU aci, insani algaltip tevazuya da goturebilir; insani yuceltip kendi
acisina tapmaya da goturebilir. Necip Fazil'in dilinde cile, yer yer tevazudan ¢ok secilmislik aurasi tretir. Kendi
yarasini insanlik halinin ortak kirilganligi olarak degil, tarihsel misyonunun muhuru olarak sunma egilimi
belirir. Boyle olunca cile de bir tur sahne 1sigina donusur.

Bu entelektlel ego, onun takipgileriyle kurdugu iliskide daha da belirginlesir. Necip Fazil cevresinde olugan
“Ustad” dili, distnsel sadakati, estetik hayranlig ve sahsi bagliligi ic ice gecirir. Ustadin cimlesi yalniz
okunmaz, benimsenir. Ustadin ofkesi yalniz anlasilmaz, miras alinir. Ustadin dismanlari yalniz tarihsel figtrler
olarak gorulmez, bugtinuin kavgasinda yeniden uretilir. Boylece elestirel okur degil, bagli murit tipi cogalir.
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Burada "murit” kelimesini rastgele kullanmamak gerekir; cinku bu iliski cogu zaman modern entelektuel
okurluktan cok, karizmatik merkez etrafinda kurulan sadakat iliskisine benzer. Oysa duslinlrin en buyuk
basarisi, kendisine benzeyen insanlar Uretmek degildir; kendisini asabilecek, kendisine itiraz edebilecek,
kendi cimlesini kurabilecek insanlar yetistirmektir. Necip Fazil'in mirasinda bu asma cesareti zayiftir.
Takipgilerin cogu onunla tartismak yerine, onun tonunu ¢ogaltmayi tercih etmistir.

Kendi mitini kuran entelektlel, zamanla kendi hatalarini da mitin icine gdmer. Cunkd mitler purtz sevmez.
Mit, kisiyi butin karmasikligiyla degil, parlatilmig bir kader figlirii olarak sunar. Necip Fazil'in hayatindaki
celiskiler, siyasal savrulmalar, sertlikler, haksizliklar, asir hikimler, sahsi zaaflar, kiricr Uslup, otoriter egjlimler
cogu zaman bu buyuk “Ustad” perdesinin arkasinda yumusatilir. Oysa gercek entelekttiel okuma, insani
butln zaaflaryla masaya yatirir. Bir sairin buyuklugy, onun kusurlarini gorinmez kilmayi gerektirmez. Tam
tersine, bUyuk insanlarin kusurlar da buyuk sonuclar Uretir. Necip Fazil'in egosu yalniz sahsi bir karakter
ozelligi olarak kalmamis, Turkiyede muhafazakar entelekttel alanin hiyerarsik, Ustadc, elestiriden
hoslanmayan, sadakati distincenin ontine koyan tarafini gliclendirmistir. Bu ylzden mesele kisisel psikoloji
degil, kulturel yapi meselesidir.

Ustad kaltunun en buyuk zarar, geng zihinleri bagimsiz dustinceden uzaklastirmasidir. Geng bir insan Necip
Fazil'l okudugunda elbette sarsilabilir, dilin glicinu hissedebilir, metafizik arayisa agilabili, modernlesme
elestirisinin bazi hakli damarlarini gorebilir. Fakat bu okuma, “ben de kendi sorumu kurmaliyim” noktasina
degil, "Ustad zaten sOylemis” noktasina variyorsa, orada dusunce 6lmeye baslar. Buyuk isimler, geng zihinlere
merdiven olmalidir; tavan degil. Necip Fazil'in etrafindaki mit, cogu zaman tavan etkisi Gretmistir. Insanlar
onun cumlesine ¢arpmis, geri donmus, kendi gogunlu agmak yerine onun goginun altinda slogan
buyUtmustur. Bu, entelektiel gelenegin trajedisidir. Bir ustayi gercekten sevmek, onun sesini taklit etmek
degil, onun actig| yerden daha ileriye yurimektir. Fakat Ustad kalttinde yurimek yerine nobet tutulur.

Necip Fazil'in entelektiel egosu, elestiriyi de zorlastirr. Clinki onun etrafinda olugan aurg, elestireni hemen
saygisiz, koksiiz, nankor, dava dismani ya da modernist kibir sahibi biri gibi gosterebilir. Bu savunma refleksi,
dustncenin onlnu keser. Oysa agir elestiri, dusmanlik degildir. Bir dustnurl agir elestirmek, onu ciddiye
almaktir. Necip Fazil ciddiye alinmasi gereken biridir; bu ylzden hafif dvgllerle gegistirilemez. Onu yalniz
‘buyuk sair” diye anmak da yetmez, yalniz “Ustad” diye kutsamak da. Gercek ciddiyet, onun kurdugu dilin
hangi hayatlari glclendirdigini, hangi hayatlar daralttigini, hangi duygularn mesrulastirdiginig, hangi otoriter
egilimleri estetikle parlatip bugtine tasidigini sormaktir. Mit bu sorular sevmez. Mit, sayg ister. Dusuince ise
hesap ister. Saygl hesaptan kagiriyorsa, orada sayg degil zihinsel konfor vardir.

Bu ego meselesinin dini ve ahlaki boyutu da vardir. Kendisini buyuk bir davanin merkezinde konumlandiran
insan, zamanla kendi nefsinin sesini dava sanabilir. Nefsin en kurnaz hali, kendini yiksek ideallerin icine
saklamasidir. Insan “ben” demez, "dava” der; ama cimlenin icinde hal sismis bir benlik dolasir. "Hakikat” der,
fakat kendi sesinin yankisini arar. “Millet” der, fakat kendi liderlik arzusunu milletin kaderiyle karistirir. “Allah”
der, fakat kullar karsisindaki sertligini yeterince sorgulamaz. Necip Fazil'in dilinde bu tehlike hissedilir. Onun
buyuk iddiasi, bazen buyuk tevazuya degil, buytk temsil kibrine agilir. Halbuki dindar distncenin itk imtihani,
kendi benligini kutsal kelimelerin arkasina saklamamaktir. insanin Allah karsisinda titremesi, insan karsisinda
buyUkluk taslamasina mazeret olamaz.

Bu temsil kibri, onun tarih tasavvuruna da yansir. Necip Fazil kendisini yalniz bugliniin yazari olarak degil,
gecmisin kaybolmus ruhunu gelecege tasiyacak buyuk aktarici gibi konumlandinir. Elbette her blyik yazar
kendi ¢agini agan bir iddia taslyabilir. Fakat tarih, tek kisinin omzuna yiklenemeyecek kadar karmasik, cok
sesli ve kanlidir. Bir medeniyetin hafizasi, bir Ustadin kirststne indirgenemez. Halkin hafizasi vardir,
kadinlarin sessiz emegi vardir, cocuklarin korkusu vardir, tagranin yoksullugu vardir, mezheplerin kirnlmalari
vardir, siniflarin ¢atismasi vardir, sehirlerin yikimi vardir, devletin siddeti vardir, dinin i¢ cesitliligi vardir. Necip
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Fazil'in buyuk tarih anlatisi, bu cogullugu cogu zaman tek merkezli bir dava hikayesine baglar. Kendi mitini
kuran entelektuel, tarihin de mitik bir sahneye dontsmesini ister. Fakat tarih, dekor degildir; icinde ezilmis
insanlarin kemik sesi vardir.

Necip Fazil'in mitinin bugtinku etkisi hala stirmektedir. Onun adi gectiginde bircok cevrede distince hemen
saygl pozisyonuna geger. Elestiri zorlasir, cinku “Ustad” kelimesi zihnin kapisinda bekgi gibi durur. Bu bekgiyi
asmadan Necip Fazil hakkinda sahici bir sey soylenemez. Onu putlastirmak, onun siirine de haksizliktir.
CUnku siir, putlarin degil yarali insanlarin isidir. Necip Fazil't putlastiranlar, onun siirindeki ¢ileyi de
dondururlar. Cile artik canli bir arayis degil, mize objesi haline gelir. Oysa Necip Fazil'in gercekten onemli
tarafi, insani rahatsiz eden tarafidir. Onu rahatsiz edici olmaktan ¢ikarip dokunulmaz hale getirmek, onun
mirasini steril bir tirbeye kapatmaktir. Duslince tirbede yasamaz; kavga, hesap, itiraz ve yeniden okuma
ister.

Heterobilim Okulu agisindan bu bolimin sorusu nettir: Bir entelekttel kendi sahsiyetini hakikatin ontine
geciriyor mu, yoksa hakikatin kendi sahsiyetini de yaralamasina izin veriyor mu? Bilgi, kisilik kdlti mu
Uretiyor, yoksa bagimsiz vicdanlar mi cogaltiyor? Bir okul, bir dava, bir cevre, bir gelenek, kendi kurucu
figlirinu elestirebiliyor mu? Elestiremiyorsa orada dustince degil, aidiyet ayini vardir. Necip Fazil'in etrafindaki
Ustad kultd bu agidan agir bicimde sorgulanmalidir. Clinkd bir toplumun entelektlel olgunlugu, buyuklerini
ne kadar ovduglyle degil, buyiklerinin hatalarini ne kadar cesurca konusabildigiyle olculur. Ovgl kolaydir;
elestiri emek ister. Hayranlik kalabalik tretir; hesaplasma sahsiyet Uretir.

Necip Fazil, kendi mitini biyUk bir dil kudretiyle insa etti. Bu mitin icinde sahici ¢ile de vardir, edebi deha da
vardir, tarihsel incinme de vardir, manevi arayis da vardir. Fakat ayni mitin icinde ego, temsil kibri, Ustad
dokunulmazlig), hiyerarsik sadakat, elestiri korkusu ve dava adina benligi buyutme tehlikesi de vardir. Onu
gercekten okumak, bu iki tarafi ayni masaya koymayi gerektirir. Sadece hayranlikla bakan goz, bu masay:
kuramaz. Sadece nefretle bakan goz de kuramaz. Gerekli olan sey soguk degil, diri bir nesterdir. Siirin hakkini
teslim edecek, ama Ustad mitinin boynundaki kutsal atkiyr da cekip alacak bir nester.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil kendi etrafina dyle biylk bir Gstad golgesi dikti ki, bircok kisi hakikati aradigini
sandi, oysa yalnizca golgenin serinliginde bekliyordu.”

13. AHLAK ILE IKTIDAR ARASINDAKI MESAFEYi KORUYAMAMASI

Necip Fazil'in elestiriye en acik, hatta en yakicr taraflarindan biri, ahlak ile iktidar arasindaki mesafeyi
yeterince koruyamamig olmasidir. Bu mesele yalniz onun siyasal tercihlerine, donemsel yakinliklarina ya da
polemiklerine indirgenemez. Daha derinde, onun dustnce mimarisinde iktidara yukledigi anlamla ilgilidir.
Necip Fazilda iktidar, cogu zaman sadece yonetme araci degildir, buyuk davanin dinyaya inme zemini,
maneVvi duzenin toplumsal govde kazanmasi, tarihsel hesaplasmanin somut sahnesi, dagilmis ruhun
yeniden nizama kavusmasi olarak gorlndr. Bu yizden iktidar karsisinda gerekli olan ahlaki stiphe, onun
dilinde cogu zaman yeterince buytimez. Oysa iktidar, insan nefsinin en kalabalik aynasidir. Orada insan yalniz
fikirleriyle degil, hirsiyla, korkusuyla, kibriyle, intikam arzusuyla, konfor diskunluglyle, dalkavuklara
acikligyla, kendi yalanini hakikat sanma kabiliyetiyle sinanir. Iktidar, insani bozabilecek en giicli makinedir;
bu makinenin basina dini kelimeler yazilmasi onu daha az tehlikeli yapmaz.

Necip Fazil'in dustnce dinyasinda iktidar, cogu zaman kotuligin kaynagr olarak degil, yanlis ellerde kalmis
bir kudret olarak gorilur. Bu ¢ok onemlidir. Ona gore mesele, iktidarin kendi dogasindaki ¢uritlcl
egilimlerden cok, iktidarin kimin elinde oldugudur. Eger iktidar ruhsuzlarin, Baticilarin, taklitcilerin, pozitivist
burokratlarin, laikgi seckinlerin, koksuz aydinlarin elindeyse problem vardir. Eger iktidar manevi dava sahibi,
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nizdm kurucy, tarihsel misyon tasiyan kadrolarin eline gecerse problem ¢ozilebilir gibi dustnalr. Iste
burada buyuk bir ahlaki korltk baglar. Clinku iktidarin problemi yalniz kimin elinde oldugu degildir; iktidarin
neyi mimkdn kildig), kimi nasil bastan ¢ikardig), hangi denetimleri yok ettigj, hangi sesleri kistig), hangi
yalanlan mesrulastirdigidir. yi niyetli insan da iktidarda bozulabilir. Dava sahibi insan da kamu malina géz
yumabilir. Dindar insan da glce alisinca haksizligl strateji sayabilir. Maneviyat cimlesi kuran insan da
muhalifi ezebilir. iktidarin imtihani, sahibinin kimlik beyaniyla degil, Grettigi sonugla olgalur.

Bu nedenle Necip Fazil'in ahlak fikri, iktidar karsisinda yeterince denetleyici bir ilkeye dontsmez. Onun ahlaki
daha ¢ok insanin bagliligl, yonelisi, davasi, manevi hassasiyeti ve tarihsel konumu tzerinden konusur. Fakat
iktidarin gtindelik kirini, ihale dosyasini, kamu malini, liyakat kiyimini, yoksulun hakkini, mahkeme kararin,
polisin copunu, memurun imzasini, gazetecinin susturulmasini, 0gretmenin korkusunu, ¢cocugun okulda
ezberletilen sessizligini ayni sertlikte sorgulayan bir siyasal ahlak insa etmekte zayif kalir. Cinki onun
zihninde iktidar cogu zaman ele gegirilmesi, donusturilmesi ve dogru nizama baglanmasi gereken bir aragtir.
Oysa iktidar once sinirlanmasi gereken bir tehlikedir. Sinirlanmayan iktidar, hangi dava adina konusursa
konussun, sonunda kendi etrafinda kiclk bir put pazari kurar. Her putun onlinde de birileri secde eder gibi
egilir, adina da sadakat der.

Dindar dusunce agisindan iktidara mesafe koymak, liks degil farz mesabesinde bir ahlaki zorunluluktur.
Gunkd din, insanin nefsini terbiye etmeyi hedeflerse iktidarin nefsi sisiren tabiatina karsi strekli uyanik
olmalidir. GUg, insanin kulagina cok eski yalanlan fisildar: “Sen farklisin, sen haklisin, sen millet icin
yaplyorsun, senin hatalarin stratejik zorunluluk, senin sertligin tarihi gorev, senin zenginlesmen davanin
ihtiyaclari, senin suskunlugun btk planin parcasi” Necip Fazil'in dilinde bu fisiltilara karsi glicld, sistematik,
kurumsal ve ahlaki bir direng mekanizmasi yoktur. O, nefsin bireysel cilesini siirde derinden duyar, fakat
iktidarin kolektif nefsi nasil sisirdigini siyasal distincesinde yeterince ¢oziimlemez. Oysa en tehlikeli nefis,
yalniz kisinin iginde yasayan nefis degildir; partiye, devlete, cemaate, lidere, blirokrasiye, medya diizenine ve
kdlturel iktidara bulagmis toplu nefstir. Bu nefis “ben” demez, “biz" der; “cikarim” demez, “dava” der; “hirsim”
demez, "tarihi sorumluluk” der. En kirli yalanlar bazen en mukaddes kelimelerin golgesinde buydr.

Necip Fazil'in iktidara mesafe koyamamasinin bir baska sonucu, muhalefet ahlakinin eksik kalmasidir. O,
karsisindaki siyasal ve kilturel glcleri cok sert elestirebilir; bu bakimdan muhalif bir enerji tasir. Fakat bu
muhalefet, iktidan ilke olarak sinirlayan bir ozgurlik teorisine dontsmez. Daha ¢ok mevcut iktidar
sahiplerinin yerine baska bir tarihsel 6znenin gecmesi gerektigi fikrine baglanir. Bu ylzden onun muhalefeti,
iktidarsizken guclu gorinur, fakat iktidar elde edildiginde ne yapacagl konusunda karanlik alanlar tasir.
Gergek muhalefet, yalniz eziliyorken ses ¢ikarmak degildir; gl sahibi oldugunda kendi elini baglayacak
ilkeleri savunabilmektir. Hukuku sadece magdurken istemek yetmez; iktidardayken de muhalifin hukukunu
korumak gerekir. Ozgurligu sadece kendi mahallesi icin istemek yetmez; hoslanmadigin insanin da nefes
hakkini savunmak gerekir. Necip Fazilin siyasal mirasi bu noktada sorunludur. O, kendi mahallesinin
incinmesini buyuk bir dile kavusturur, fakat kendi mahallesi gui¢ kazandiginda o glict hangi ahlaki sinirlarin
tutacagl sorusunu yeterince buyutmez.

Iktidar ile ahlak arasindaki mesafe korunmadiginda din dili de kirlenir. Din, iktidarin Gzerine ortulen kadife
perdeye donusur. Kamu mali yenir, adina hizmet denir. Liyakat ezilir, adina dava sadakati denir. Muhalif
susturulur, adina fitneyle mucadele denir. Yoksulun hakki geciktirilir, adina buyutk hedefler denir. Genclerin
akli kapatili, adina manevi terbiye denir. Kadinin sesi kisilir, adina aile korunuyor denir. Cocugun sorusu
bastirlir, adina edep denir. Necip Fazil'in dusunce dunyasi bu ihtimallere karsi yeterince koruyucu degildir.
Cunkd onun siyasal dilinde iktidar, ahlaki denetimin surekli sipheyle baktig bir alan olmaktan ¢ok, davanin
muhtag oldugu buytk kudret gibi gorinur. Bu, tehlikeli bir romantizmdir. Iktidar romantize edildigi anda,
zulim henlz baslamadan mazeretini bulmus olur.

27



Burada Necip Fazil'in takipcileri tzerinden gorulen tarihsel sonug da onemlidir. Onun tUslubundan beslenen
muhafazakar siyasal dil, uzun stre “iktidar bizde degil" diyerek ahlaki Gstinlik hissi tasidi. Fakat iktidara
yaklastiginda ve iktidarin imkanlarina kavustugunda, ayni sert ahlaki denetimi kendi Uzerine cevirmekte
cogu zaman basarisiz kaldi. Din devletin baskisini elestirenler, buglin devletin gtcinl kendi lehlerine
kullanmay1 kolayca mesrulastirabildi. Din seckinci kibri elestirenler, bugtin kendi seckinlerini Uretti. Din
magduriyet anlatisiyla konusanlar, bugiin magdur ettiklerinin sesini duymakta zorlandi. Bu dénusimiin
butin sorumlulugu Necip Fazil'a yuklenemez elbette; fakat onun iktidar, dava, nizam, sadakat ve manevi
otorite arasinda kurdugu dil, bu donustime guclu bir kiltirel zemin hazirlamistir. Kisacasi, Necip Fazil'in
mirasl iktidari ele geciren muhafazakar 6znenin nefsini yeterince terbiye edecek araglar Gretmemistir.

Ahlak ile iktidar arasindaki mesafe, en ¢ok hukuk meselesinde gorinur. Hukuk, iktidarin keyfini sinirlayan
soguk ama gerekli bir yapidir. Dava insanlar genellikle hukuku yavas, ruhsuz, bicimsel ve engelleyici bulur.
GuUnkU dava acele eder, hukuk yavaslatir. Dava buyik hedef gosterir, hukuk kiiclk insanin hakkini hatirlatir.
Dava kalabaligr yuritir, hukuk tek kisinin ezilmemesini ister. Necip Fazil'in dinyasinda hukuki sinirlama fikri,
buyuk manevi ve siyasal nizam arzusunun gerisinde kalir. Oysa adaletin asil sinavi burada baslar. Buyuk
dlzen adina bir tek insanin hakki ¢igneniyorsa, o duzenin alninda kir vardir. Kamu otoritesi, yarg|, egitim,
medya ve kiltir alanlar manevi hedefler adina tek merkezden bicimlendiriliyorsa, orada ahlak degil vesayet
vardir. Bir vesayetin laik olmasiyla dindar olmasi arasinda, ezilen insan acisindan bazen yalniz dekor farki
kalir.

Heterobilim Okulu agisindan bu mesele dogrudan Praksiyom’un kalbine baglanir: Niyet degil sonug. “Biz iyi
niyetliyiz’, "biz dava sahibiyiz’, "biz millet icin ¢alistyoruz”, “biz maneviyati savunuyoruz” cimleleri tek bagina
hicbir seyi aklamaz. Soru sudur: Ne Urettin, bedelini kim odedi, hangi hayatlar gl¢lendirdin, hangi sesleri
kistin, hangi ¢ocugun sorusunu korudun, hangi yoksulun hakkini savundun, hangi muhalifin hukukunu
guvenceye aldin? Necip Fazil'in dustncesi bu sonug etigini yeterince merkeze almaz. O daha ¢ok buyuk
yonelis, buylk dava, buylk tarih, blytk nizdm ve blyuk ruh Uzerinden konusur. Fakat hayat, buyuk
kelimelerin altinda ezilen kicuk insanlarin toplamidir. Bir distnce, o kiguk insanlar gormedigi anda
buyukliginu kaybeder.

Necip Fazil'in ahlak ile iktidar arasindaki mesafeyi koruyamamasi, onun bitin distince mirasini golgeleyen
ana kusurlardan biridir. Siirde nefsini arayan adam, siyasette iktidarin nefsini yeterince teshir edemez. Dinde
cileyi bilen adam, iktidarin konforunu yeterince tehlikeli gormez. Cumhuriyet vesayetini elestiren adam,
kendi davasinin vesayet ihtimalini ayni sertlikle sorgulamaz. Dismana karsi cesur olan dil, kendi
mahallesinin iktidar arzusuna karsi ayni cesareti gostermez. Bu nedenle Necip Fazil'in siyasal ahlaki yarim
kalir. Yarim kalan ahlak ise bazen en tehlikeli ahlaktir; ¢iinki kendini tamam sanir.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil iktidari davanin binegi sandi, oysa iktidar cogu zaman nefsin ahindir; dizgin
tutulmazsa en manevi at bile camura kosar”

14. METAFIZIK ARAYISIN SIYASAL OFKEYE KURBAN EDILMESI

Necip Fazilin en buyuk edebi kudreti, insani siradan dinya agiklamalarinin disina ¢ikarip metafizik bir
Urpertiyle bag basa birakabilmesidir. Onun siirinde insan yalniz toplumsal bir varlik degildir; 6lumle, zamanla,
hiclikle, ginahla, nefsle, Allah'la ve kendi karanlik bosluguyla karsilasan yarali bir varliktir. Bu karsilasma kolay
degildir. Siirdeki sehir gecesi, kaldinm, otel odas|, bos sokak, i¢ sikintisi, mezar duygusu, bogulma hissi, daralan
nefes, insanin dinyada kendine yer bulamayan tarafini gosterir. Necip Fazil'in siir glici burada parlar. O,
insani gundelik aklin pazar yerine birakmaz; onu varligin issiz tasligina goturur. Fakat ayni Necip Fazil, bu
metafizik arayisi siyasal dizleme tasidiginda ¢ogu zaman onu olgunlastirmak yerine fkeye teslim eder. Ig
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dunyanin derin sorusu, dig dunyanin kavga cimlesine donusur. Varolusun titremesi, ideolojinin yumruguna
cevrilir. Iste asil trajedi burada durur: Metafizik cile, siyasal hinca kurban edilir

Metafizik arayis, insani dnce kendi sininiyla yizlestirir. insan bilmedigini, yetmedigini, eksik oldugunu, olimli
oldugunu, kendi nefsinin karanligindan emin olamayacagini anlar. Bu tecribe sahiciyse insani daha
mutevazl, daha dikkatli, daha merhametli, daha adaletli kilmalidir. Clinkd 6lim karsisinda titreyen insan,
baskasinin hayatina hiikmederken iki kez dusinur. Gunahini bilen insan, baskasini mahkim ederken elini
yavaslatir. Kendi aczini goren insan, hakikat adina konusurken sesini terbiye eder. Necip Fazil'in siirindeki
metafizik gerilim bu imkani tasir. Fakat siyasal yazilarinda ve ideolojik ¢ikislarinda bu imkan sik sik kaybolur.
Titremenin yerini buyurma, arayisin yerini kesinlik, aczin yerini temsil kibri, dua sesinin yerini kirsu sesi alir.
Siirde kendi karanligiyla bogusan insan, dizyazida bagkalarinin Gzerine projektor tutan bir yargica donusur.

Bu dontstimn kokinde, metafizik arayisin siyast kimlik tarafindan ele gecirilmesi vardir. Necip Fazilda Allah
arayisl, 6lum korkusu, nefs muhasebesi ve ruh sancisi guclidur; fakat bu sanci zamanla buyik dava, blyuk
nizam, bUyuk hesaplasma, buytk diisman, blyuk kurtulus anlatisina baglanir. Boyle olunca metafizik, insani
derinlestiren bir ic muhasebe olmaktan cikar, siyasal ofkeye yakit olur. insan Allah karsisinda kigilecegine,
Allah adina buytmeye baslar. Kendi nefsini sorgulayacag yerde, baskasinin sapmasini teshir eder. icindeki
karanlig| terbiye edecegi yerde, karsi mahallenin karanligini lanetler. Bu ¢ok eski bir dindarlik sapmasidir:
Hakikatin oninde egilmesi gereken insan, hakikatin sozculiguni Ustlenince siser. Necip Fazil'in siyasal
dilinde bu sisme sik sik hissedilir.

Oysa metafizik arayisin siyasete verebilecegi en buyik katki ofke degil, ol¢tidir. Olim duygusu iktidar
sinirlamalidir. Allah bilinci insani kul hakki konusunda titreten bir hassasiyete donustirmelidir. Nefis
muhasebesi lider, cemaat, parti, devlet ve dava nefsine karsi uyaniklik Gretmelidir. Zaman fikri insana
faniligini hatirlatmall, gli¢ sarhoslugunu kirmalidir. Higlik tecribesi insani kibirden alikoymalidir. Necip Fazil'in
metafizik arayisi bu yonde ilerleseydi, Turk dustiincesine bambaska bir siyasal ahlak birakabilirdi. Dindar, ama
iktidara mesafeli; gelenekgi, ama ozglrlige agik; sert, ama adil; maneviyatgl, ama ¢ogullugu bogmayan;
siirsel, ama propaganda tarafindan esir alinmamus bir hat kurulabilirdi. Fakat Necip Fazil cogu zaman bu zor
hatti degil, daha atesli, daha ¢arpici, daha kalabalik toplayan hatti secti: Metafizigi davanin motoruna baglad.

Bu baglama islemi, onun dilinde agik¢a gorunar. Siirdeki trperti, diizyazida seferberlik ¢agrisina donusur. Ig
alemin sessizligi, meydan guriltisine karisir. Insan ruhunun karanlik magarasinda yankilanan soru,
kalabaliga atilan sloganla yer degistirir. Bu degisim edebi olarak da kayiptir. Clinkl metafizik soru, cevabi
hemen ele gegirilemeyen sorudur. Insan onunla yasar, onunla yanar, onunla olgunlasir. Siyasal ofke ise
acelecidir. Disman ister, hedef ister, kalabalik ister, slogan ister, zafer ister. Metafizik beklemeyi bilir; ofke
bekleyemez. Necip Fazil'in siirinde bekleyis vardir, ama siyasal dilinde sabirsizlik agir basar. Bu ylzden onun
metafizigi, dustnsel derinlesme yerine ideolojik hararete sik sik yenilir.

Bu yenilginin bir sonucu, dismanlastirmanin kutsallasmasidir. Metafizik arayis siyasal ofkeye baglandiginds,
karsi taraf yalniz siyasi rakip ya da fikrf muhatap olmaktan ¢ikar; neredeyse ruhsuzlugun, inkarin, sapmanin,
taklidin, ¢clrimenin temsilcisi haline gelir. Boylece mucadele ahlaki sinirlarini kaybeder. Karsidaki insani
anlamak gereksizlesir; cinku o artik insan degil, buyuk karanligin uzantisidir. Necip Fazil'in polemiklerinde
bu tehlike cok belirgindir. Metafizik kavga, ahlaki derinlik Gretmek yerine, dismani seytanlastiran bir sshneye
donusur. Oysa hakiki metafizik biling, insani seytanlastirma konusunda dikkatli olmalidir. Clnkd insanin
icindeki karanlik yalniz karsi tarafta degildir. Karanlik bizdedir, bizden olanlardadir, dindarin icindedir, sairin
icindedir, Ustadin icindedir, devletin i¢indedir, cemaatin icindedir. Necip Fazil bu evrensel karanligi siirde sezer,
siyasette cogu zaman karsi cepheye ihale eder.
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Metafizik arayisin ofkeye kurban edilmesi, onun takva anlayisini da golgeler. Takva, insanin kendi nefsinden
emin olmamasidir. Takva, guc karsisinda Urpermektir. Takva, haksiz bir cimlenin bile kul hakkina
girebilecegini bilmektir. Takva, baskasini mahkim etmeden once kendi kalbindeki zehri yoklamaktir. Necip
Fazil'in siyasal dilinde ise takvanin bu sessiz inceligi cogu zaman dava glriltusinin altinda kalir. O, buyik
manevi kelimelerle konusur, fakat bu kelimeler her zaman insani incelten bir ahldk Gretmez. Bazen tersine,
insani daha yuksek bir kimlik duygusuyla sertlestirir. Dindarlik burada kalbi yumusatmak yerine, ofkeye
kutsal bir zemin saglar. Boyle bir zeminde insan artik yalniz kizmaz; hakikat adina kizdigini sanir. Bu, 6fkenin
en tehlikeli halidir.

Necip Fazil'in metafizik arayisini siyasal ofkeye baglamasy, siirindeki yalnizlik duygusunu da donusturdr. Siirde
yalnizlik, insanin varlik kargisindaki ciplakligidir. ideolojide ise yalnizlik, cogu zaman secilmis éncinin
kalabalik kargisindaki Ustinlugtne donusdr. Sairin yalnizig derinlestiricidir; ideologun yalnizlig) bazen kibir
Uretir. "Herkes uyurken ben uyanigim’, "herkes sapmisken ben gortyorum’, “herkes taklit ederken ben asli
savunuyorum” duygusu, bir noktadan sonra insani hakikate degil, kendi secilmislik imgesine baglar. Necip
Fazilda bu secilmislik imgesi glicludir. Boylece metafizik yalnizlik, tevazuya degil, tarihsel rol duygusuna
acilir. Insan kendi aczini taslyacagina, kendi misyonunu tagimaya baslar. Misyon agirdir, ama bazen egoya
cok yakisir. Nefis de tam bu sirada clibbe giyer.

Bu noktada Necip Fazil'in tasavvufi ve dinf duyarliligl da elestirel stizgecten gecirilmelidir. Tasavvuf, sahici
haliyle insanin benligini kirma, nefsini terbiye etme, varlikla daha derin ve merhametli bir iliski kurma
yoludur. Fakat tasavvufi dil, siyasal ve ideolojik temsil arzusuna baglandiginda bambaska bir seye donusebilir.
I¢ annma dili dis tahakkim diline karisir. Nefsi kirmasi gereken kavramlar, benligi buytten sembollere doner.
Necip Fazil'n manevi evreninde bu tehlike vardir. Kendi i¢ yolculugunun derinligini, toplumu bicimlendirme
yetkisine donusttrme egilimi hissedilir. Oysa kendi nefsini terbiye etmeye ¢alisan insan, bagkalarinin hayatini
yonetme konusunda daha Urkek olmalidir. Necip Fazil ise cogu zaman Urkek degil, emredici konusur. Bu da
metafizik tecriibenin ahlaki olgunluga tam donusmedigini gosterir.

Metafizik arayisin siyasal ofkeye kurban edilmesi, Turkiye distincesinin genel bir hastaligina da isaret eder.
Bizde derinlik cogu zaman disiplin uretir, 6zgurluk degil. Maneviyat ¢cogu zaman i¢ incelik Uretmek yerine
kimlik sertligi Uretir. Hakikat arayisi cogu zaman soru cogaltmak yerine cevap dayatir. Necip Fazil bu hastaligin
hem buyuk teshircisi hem de tasiyicisidir. O modernligin ruhsuzlugunu gordr, fakat ruhu yeniden diriltirken
onu Ozgurltkle degil, nizdm ve ofkeyle birlikte dustnir. O insanin i¢indeki boslugu hisseder, fakat o boslugu
cogu zaman siyasal dolulukla kapatmak ister. O Allah arayisini derin yasar, fakat Allah adina konusmanin
tehlikesini yeterince buyutmez. Iste burada metafizik, insana kanat degil, bazen sancak olur. Kanat insan
yukseltir; sancak kalabalig) toplar. Necip Fazil cogu zaman sancagin cazibesine yenilir.

Heterobilim Okulu agisindan bu mesele, bilginin ve inancin sonuglaryla ilgilidir. Bir metafizik arayis insani
daha adil, daha merhametli, daha dikkatli, daha 6zglr ve daha sorumlu kiliyor mu? Yoksa onu daha
buyurgan, daha hingli, daha cepheci, daha temsilci ve daha cezalandirict mi yapiyor? Necip Fazil'in mirasi bu
soruda ikiye ayrilir. Siiri, insanin icindeki boslugu ve aciyi gortnir kilar. Siyasal dili ise cogu zaman bu boslugu
ofkeyle doldurur. Halbuki boslugu ofkeyle doldurmak, onu anlamak degildir. Karanlikla kavga etmek baska,
karanligl bagkasinin yuzlne strmek bagkadir. Metafizik arayis, insanin kendi karanligina bakma cesareti
olmalidir; siyasal ofke ise cogu zaman karanligl disarida arar. Necip Fazil bu ayrimi her zaman koruyamaz.

Necip Fazil' bu baslik altinda agir elestirmek, onun metafizik kudretini kiiciilttmez. Aksine o kudretin nasil
harcandigini gosterir. Buylk bir i¢ arayisin, buyutk bir siyasal ofkeye baglandiginda nasil daraldigini, nasil
sertlestigini, nasil insani inceligini kaybettigini gorunur kilar. Onun siiri hala insani sarsabilir; fakat bu sarsintiy
ideolojik sadakate cevirmek, siire de haksizliktir. Siir insani kendi icine indirir, propaganda insani cepheye
cikarir. Siir yarayr konusturur, ofke yarayi silaha ¢evirir. Necip Fazil'in en buyuk kaybi, yarayi ¢cok iyi bilmesine
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ragmen, onu her zaman merheme donusturememesidir. Bazen yara bayrak oldu, bazen ¢iglik kirsu olduy,
bazen dua hikiim ciimlesine karistl.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil metafizigin kuyusundan ates ¢ikard), fakat siyasetin riizgarina fazla yaklasinca
o ates kandil degil, cogu zaman hing mesalesi oldu’”

15. HETEROBILIM OKULU AGISINDAN: BILGIYi HAYATI GUCLENDIRMEK YERINE CEPHEYE BAGLAMASI

Necip Fazil dosyasinin son ve en agir digumu burada durur: Onun bilgj, siir, din, tarih ve siyaset arasinda
kurdugu bag, insan hayatini ¢ogaltan, vicdani incelten, cocugun sorusunu koruyan, iktidari sinirlayan bir
epistemik agikliga mi hizmet etti, yoksa butin bu kudretli alanlari bir cephe mantiginin icine mi ¢ekti?
Heterobilim Okulu agisindan bir distinurin degeri yalniz ne kadar parlak yazdigiyla, ne kadar buyuk kitleleri
etkiledigiyle, ne kadar derin acilar soyledigiyle olcllmez. Asil soru daha ¢iplaktir: Bu distince ne Uretti? Hangi
hayatlan glclendirdi? Hangi haysiyetleri korudu? Hangi insanlari susturdu? Hangi ofkelere mesruiyet verdi?
Hangi iktidar istahlarini kutsal kelimelerle susledi? Necip Fazil bu sorularin higbirinden muaf tutulamaz.
GUnkd o yalniz edebiyat rafinda duran bir sair degildir; Turkiye'de muhafazakar siyasal dilin, dinf kimlik
estetiginin, modernlesme karsiti hincin, Ustad kultinin ve dava merkezli disinme aliskanliginin buyuk
kurucu kaynaklarindan biridir.

Heterobilim Okulu'nun temel itirazi sudur: Bilgi notr degildir. Bilgi ya hayati gliclendirir ya da iktidari rafine
eder. Siir de boyledir, din dili de boyledir, tarih yorumu da boyledir, siyasal teori de boyledir. Necip Fazil'in en
buyuk problemi, bilgi ve estetigi cogu zaman hayati glclendiren bir musterek alan olarak degil, cephe kuran
bir silah deposu olarak kullanmasidir. Onun siiri insanin icindeki karanligr gorur; bu, hayati gliclendirebilecek
buyuk bir imkandir. Fakat onun siyasal dili, bu karanlik bilgisini cogu zaman karsi tarafi mahk(m etmeye,
kendi tarafini ylceltmeye, davayr merkezilestirmeye ve otoriter bir nizam arzusunu parlatmaya baglar. Boyle
olunca siirin agtigr derinlik, ideolojinin dar koridorunda yuratalir. insan ruhunun kuyu sesi, meydan
hoparloriine baglanir. Bu, yalniz estetik bir kayip degil, epistemik bir sapmadir.

Necip Fazilin dinyasinda hakikat, cogu zaman agik bir arayis alani degil, sahip olunmus ve savunulmasi
gereken bir mevzi gibi goruinur. Hakikat mevzi haline geldiginde duslnce askeri mantikla ¢alismaya baslar.
Sorular stratejik risk sayilir. Tereddt zayiflik olur. Karsi argiman disman atesi gibi algilanir. ¢ elestiri moral
bozucu faaliyet muamelesi gorir. Boyle bir ortamda bilgi buylimez, sertlesir. Sertlesen bilgi de bir stire sonra
taslasir. Heterobilim Okulu'nun canli bilgi anlayisi ise bunun tam tersini ister: Bilgi akmalidir, sinanmalidir,
karsilasmalidir, sonuclaryla yuzlesmelidir. Bir dustnce insani daha adil, daha uyanik, daha sorumlu
yapmiyorsg, sadece daha ofkeli ve daha sadik yapiyorsa, orada distnce degil, ideolojik kondisyon vardir.
Necip Fazil'in mirasinda bu kondisyon ¢ok glicliidir. insanlari ayaga kaldirr, fakat her zaman derinlestirmez.
Bagirmayi ogretir, fakat her zaman dinlemeyi 6gretmez. Dava verir, fakat her zaman vicdan denetimi vermez.

Praksiyom agisindan bakildiginda Necip Fazil'in temel agigl daha da belirginlesir. Praksiyom, niyete degil
sonuca bakar. “Ben neyi savunuyorum?” sorusu kadar, hatta ondan daha fazla, “Savundugum sey hangi
sonuglarr Uretiyor?” sorusunu merkeze alir. Necip Fazil'in niyeti medeniyet dirilisi, manevi uyanis, ruhun
kurtulusu, modernlesme kibrine karsi yerli bir direnis olabilir. Bunlar ciddiye alinacak niyetlerdir. Fakat
sonucta ortaya ¢ikan dil, 6zgur bireyi daraltiyor, kadini role hapsediyor, cocugu dava nesnesi yapryor, muhalifi
dusmanlastiriyor, iktidara mesafeyi zayiflatiyor ve dustnceyi Ustad kuiltine bagliyorsa, niyet metni
kurtarmaz. Heterobilim Okulu burada acimasizdir, ¢tinkl hayat acimasizdir. Guzel niyetlerin altinda ezilen
insanlar, niyetlerin glzelligiyle teselli bulmaz. Bir fikir, arkasinda incelmis vicdanlar mi birakmis, yoksa
keskinlesmis mensuplar mi? Necip Fazil'in hesabi bu soruda agilir.
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Onun bilgi anlayisinda en sorunlu taraflardan biri, hakikati cogu zaman ¢ogul denetime degil, karizmatik
temsil glictine baglamasidir. Ustad konusur, cevre dinler. Ustad hikim verir, baglilar tekrar eder. Ustad
dismani isaret eder, mahalle saf tutar. Bu modelde bilgi ortak akil iginde gelismez; merkezi figtiriin etrafinda
dolasir. Heterobilim Okulu icin bu kabul edilemez. Clnku bilgi, tek bir blyik sesin mulki haline geldiginde,
orada epistemik feodalizm baglar. Herkes kendi derebeyinin climlesine siginir. Oysa hakikatin haysiyeti,
buyuk isimlere yaslanarak degil, sonuglari goze alinarak korunur. Bir dustnurin buyukligy, etrafinda sadik
tekrarlar Uretmesiyle degil, kendisini asabilecek elestirel zihinler yetistirmesiyle olculir. Necip Fazil'in mirasi
bu agidan yoksuldur. Cok hayran Uretmistir, az 6zgur devamci Uretmistir. Cok slogan dogurmustur, az ig
denetim mekanizmasi birakmistir.

Heterobilim Okulu agisindan bilginin ilk sinav alanlarindan biri cocuktur. Ctinkd ¢ocuk, bir toplumun bitin
ahlaki iddialarini ¢iplaklastirir. Bir distince ¢cocuga ne yapiyor? Onu korkutuyor mu, konusturuyor mu? Ona
hazir cevap mi veriyor, yoksa soru sorma cesareti mi kazandiriyor? Onu gelecegin neferi olarak mi gortyor,
yoksa buglinin haysiyet sahibi insani olarak mi? Necip Fazil'in dava merkezli dili, cocuga ¢ogu zaman soru
degil gorev verir. Cocugu bir epistemik 6zne olarak degil, insa edilecek nesil olarak gorur. Oysa ¢ocuk, hicbir
davanin ham maddesi degildir. Cocugun defteri, yetiskinlerin tarihsel ofkelerini tasiyacak bir mihimmat
sandigl degildir. Heterobilim Okulu'nun pedagojik olgusu aciktir: Cocuk basini indirmesin, sorusunu kaldirsin.
Necip Fazil'in dunyasinda bu soru, davanin cizdigi sinirlari asarsa tedirginlik baslar. Bu da onun epistemik
evreninin kapall oldugunu gosterir.

Kadin meselesinde de ayni sonug etigi ¢alisir. Bir dustince kadina ne yapiyor? Onu sembol mu kiliyor, 6zne
mi yapiyor? Onu aile, mahremiyet ve ahlak vitrininin tasiyicisi olarak mi yuceltiyor, yoksa kendi akli, emeg;,
arzusy, itirazi ve kaderi olan insan olarak mi taniyor? Necip Fazil'in bilgi ve toplum tasavvuru burada da role
yaslanir. Kadin Gzerinden toplumun ahldki okunur, fakat kadinin kendi sesi cogu zaman yeterince duyulmaz.
Heterobilim Okulu bu noktada roltn insani yemesine karsi ¢ikar. Cink rol, insanin Uzerine gegirilen en eski
ideolojik kafestir. Altin kafes de kafestir. Manevi cimlelerle stslenmis kafes, daha az kafes olmaz. Kadini
korudugunu soyleyen dil, onun karar hakkini tanimiyorsa, aslinda kadini degil kendi dlizenini koruyordur.

Necip Fazil'in cepheci bilgi anlayis), iktidar meselesinde en tehlikeli haline ulasir. Clnku bilgi cepheye
baglandiginda, iktidar da davanin dogal hedefi gibi gortinir. O zaman iktidarin ¢urltlcl tabiat yeterince
sorgulanmaz. “Biz gelirsek duzelir" kolayciligi dogar. Halbuki Heterobilim Okulu agisindan iktidar, kimde
olursa olsun strekli denetlenmesi gereken bir zehir alanidir. Iktidarin dini olmaz, ahlaki sinin olur. iktidarin
yerli olani da ¢lrGtur, modern olani da. Iktidarin muhafazakan da kibir Uretir, sekileri de. Bu ylzden bilgj,
iktidar mesrulastirmak icin degil, onu strekli rahatsiz etmek icin vardir. Necip Fazil'in mirasinda ise bilgi cogu
zaman iktidarin karsisinda degil, dogru iktidar bekleyen bir seferberlik halindedir. Bu bekleyis, ileride iktidarin
sofrasina oturacak bircok zihni ahldken hazirliksiz birakmistir.

Bu hazirliksizigin bugtinkld sonuglar ortadadir. Muhafazakar mahallede sembol boldur, ama vicdan
muhasebesi cogu zaman zayiftir. Dava dili gicludir, ama kamu mali hassasiyeti her zaman ayni glgcte
degildir. Magduriyet hafizasi canlidi, ama magdur etme pratigiyle yizlesme istegi zayiftir Necip Fazil'in
biraktig) Uslup, bu celiskileri teshir edecek i¢ nesteri yeterince tretmemistir. O daha ¢ok dis dismana bakmayi
ogretmistir. Heterobilim Okulu ise ice donmeyen elestiriyi eksik sayar. Kendi mahallesinin ¢uriginu
koklamayan dustince, karsi mahallenin pisligini anlatarak temizlenemez. Ahlak, en ¢ok kendi tarafina
donduginde ahlaktir. Necip Fazil'in cepheci mirasi bu donusu zorlastirmistir.

Yine de Necip Fazil'i tamamen silmek, Heterobilim Okulu agisindan dogru bir tutum olmaz. Clinki onun
siirinde, modernlesme elestirisinde, dil cesaretinde, metafizik huzursuzlugunda ve taklitcilige karsi 6fkesinde
alinacak hakiki unsurlar vardir. Mesele onu ¢ope atmak degil, onu sokmektir. Sair Necip Fazil ile ideolog
Necip Fazil aynlmalidir. Ciledeki i¢ muhasebe alinmali, dava dilindeki otoriter hing reddedilmelidir.
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Modernlesme kibrine yonelttigi elestiri ciddiye alinmali, fakat bunun yerine kapali bir nizam arzusu
konulmamalidir. Dindarlikla kurdugu metafizik gerilim okunmali, fakat dinin siyasal kimlige ve iktidar
arzusuna daraltilmasi teshir edilmelidir. Ustadin dil gucu kabul edilmeli, fakat Gstad kaltanan zihni
kolelestiren tarafi kirilmalidir.

Necip Fazil'in agir elestirisinin son cimlesi bu yuzden inkarla degil, ayiklamayla kurulmalidir. Onu
putlastiranlar distinceye zarar verdi, onu hic okumadan reddedenler de hafizayi yoksullastirir. Yapilmasi
gereken sey daha zordur: Onun siirindeki karanlik bilgiyi insan haysiyetine baglamak, siyasal ofkesindeki
zehri ise teshir etmek. Heterobilim Okulu agisindan Necip Fazil, bir imkan ve bir uyandir. imkandir, ctinkd
dilin, siirin ve metafizik arayisin toplumu sarsabilecegini gosterir. Uyaridir, ¢linkl bu sarsinti ahlaki
denetimden ge¢mezse kolayca hinca, otoriteye, cepheye ve Ustad kiltine donusur. Buyuk soz, blyuk
sorumluluk ister. Necip Fazil buyuk soz soyledi, fakat o soziin hangi hayatlari daralttigini her zaman yeterince
hesaplamadi.

Filozof Kirpi: “Necip Fazil bilgiyi kandil yapabilecek bir sairdi, fakat cogu zaman onu cephe mesalesine
cevirdi; 1sik vardi, evet, ama o 151k bazen insan yizinl degil, disman golgesini blyuttd.
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