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OZET

Teopolitik Pedagoji, AKP déneminde editimin yalnizca teknik, idari ya da miifredat merkezli bir mesele
olmaktan gikarilip cocuk, okul, 6gretmen ve toplum lzerinde kurulan siyasal-ahldkgr bir kusatma rejimine
dondstirilmesini ele alir Metne gdre teopolitik pedagoji, dini kelimelerin, milli soylemlerin, degerler egitiminin
ve iktidar arzusunun ¢ocugun zihnine pedagojik bir miihiir gibi basilmasidir. Bu diizende ¢ocuk 6zgir, merak
eden ve kendi sesini arayan bir insan imkdani olarak degil; bicimlendirilecek, hizaya sokulacak, makbul héle
getirilecek bir nesne olarak goruliir. Mifredat, bilgiyi 6zqglrlestirici bir pencere olmaktan ¢ikarip hazir kabuller,
itaat, uyum ve sadakat Ureten bir aygita dondsir. Imam hatiplestirme, okul tirleri, vakif-cemaat etkisi ve
se¢meli ders baskilari, okulun kamusal niteligini zayiflatir; egitim alani siyasal iktidarin kiiltirel hegemonya
sahasina gevrilir. Metin ayrica sinav cehennemi, liyakat krizi, 6gretmenin yalnizlastinlmasi, cretli 6Gretmenlik,
okul yoksullugu ve ozel okul-kurs piyasasi tizerinden egitimin kéhnelesmesini tartisir. Bu ¢liriime, teopolitik
kusatmay kolaylastirir; ¢clinki nitelik azaldik¢a cocuk daha kolay yonlendirilir. Sonugta metin, egitimin
partilerin, cemadtlerin, piyasanin ve ideolojik mihendislerin elinden ¢ikarilarak cocugun haysiyetini,
ogretmenin 0zqgurlugund, kamusal adaleti ve 6zglir soruyu esas alan bir zemine tasinmasi gerektigini savunur.

1. Gocugun Uzerine Coken iktidar: Teopolitik Pedagoji Nedir?

Sabahin erken saatinde okul bahgesine giren cocuk, yalnizca ders zilinin sesini duymaz; ¢ogu zaman
gorinmeyen bir duzenin icine adim atar. Duvarlarda asili sozler, koridorda yurlyen mudirin bakigl,
ogretmenin eline tutusturulmus mufredat, sinifta tekrarlanan ezberler, torenlerde istenen durus, panolara
ilistirilen ahlaki cimleler, segmeli derslerin secilme bicimi, vakiflarin okul kapisindan iceri sizan golgesi...
Butln bunlar tek tek bakildiginda kuclk ayrintilar gibi gorunur. Fakat egitim dedigimiz sey zaten kiguk
ayrintilarin ¢ocuk ruhunda birikerek karaktere, korkuya, itaate, meraka ya da cesarete dontsmesidir.

“Teopolitik pedagoji” tam da bu gorinmez dizeni adlandirmak igin kullanilmasi gereken bir kavramdir.
Burada mesele dinin varligi ya da yoklugu degildir. Mesele, dinf kelimelerin, milli soylemin, ahlak¢ nutuklarin
ve siyasal iktidar arzusunun ¢ocugun zihnine pedagojik bir muhur gibi basilmasidir. Yani devlet, cocuga
egitim vermekle yetinmez; onun nasil distinecegini, neye saygl duyacagini, nerede susacagini, hangi sorular
sormayacagini, hangi otorite karsisinda icinin trperecegini de belirlemek ister. Iste bu noktada egitim, egitim
olmaktan ¢ikar; cocugun gelecegine el koyma teknigine donusur.

AKP doneminde egitim alaninda yasanan esas kirlma burada aranmalidir. Bu kinlma yalnizca okul
sayilarinda, sinav sistemlerinde, mufredat degisikliklerinde, imam hatip politikalarinda ya da ogretmen
atamalarindaki krizlerde gortlemez. Bunlarin hepsi onemlidir, evet; fakat daha derinde baska bir sey vardir:
Gocugun, iktidarin uzun vadeli kilturel projesinin hammaddesi sayilmasi. Cocuk artik kendi hakikati olan bir
insan yavrusu degildir; bicimlendirilecek, yonlendirilecek, hizaya sokulacak, ‘makbul” hale getirilecek bir



varlik olarak gorulur. Pedagoji, cocugun gelisimine eslik eden bir bilgelik olmaktan ¢ikar; iktidarin gelecek
hesabina ¢alisan sessiz bir torna tezgahina donusar.

Bu ylzden teopolitik pedagoji, yalnizca egitim politikasi elestirisi degildir; ayni zamanda bir insan anlayisi
elestirisidir. Cunkd her egitim duzeninin arkasinda bir insan tasarimi vardir. Bir duzen ¢ocugu merak eden,
sorgulayan, hata yaparak ogrenen, dinyayla temas ettikge buyuyen bir varlik olarak gorur. Baska bir dizen
ise cocugu eksik, tehlikeli, bagibos birakilirsa sapacak, mutlaka yukaridan terbiye edilmesi gereken bir varlik
olarak kabul eder. AKP'nin egitim anlayisinda ikinci damar glgludir. Cocuk korunacak diye kusatilir,
yetistirilecek diye yonlendirilir, ahlakli olsun diye korkutulur, milli olsun diye kaliba sokulur, dindar olsun diye
i¢ dunyasina devletin ayakkabisiyla girilir.

Burada asil zirvalik, ahlak kelimesinin sik kullanilmasi degildir. Ahlak insan hayatinin temel meselesidir. Fakat
iktidarin agzinda ahlak cogu zaman vicdan degil, hizaya getirme aracidir. Cocuga hak, adalet, merhamet,
emek, haysiyet, dogruluk, paylasma ve disinme ogretilmesi gerekirken; ona ¢ogu zaman sadakat, susma,
buyuklerin dedigini yapma, otoriteye itiraz etmeme, kutsal kelimeler karsisinda zihnini askiya alma aliskanligl
verilir. Boylece ahlakin i¢i bosalir. Ahldk, cocugun vicdanini buyuten bir i¢ isik olmaktan ¢ikar; okulun
koridorlarinda dolasan resmi bir disiplin sopasina donusur.

Teopolitik pedagojinin en tehlikeli tarafi, kendisini daima iyi niyetli gostermesidir. "Degerler egitimi” der,
kulaga hos gelir. “Maneviyat” der, itiraz eden hemen soguk ve kokslz gosterilir. “Milli biling” der, sorgulayan
kisi vatansizlikla suclanir. ‘Ahlakli nesil” der, kimse acik¢a ahlaksiz nesil isteyemeyecegi icin tartisma daha
baslamadan bogulur. iktidarin pedagojik kurnazlig tam da buradadir: En masum kelimeleri en sert
yonlendirme araclarina gevirir. Cocugun basina gegirilen ideolojik baslik, cogu zaman sevgj, deger, aile, millet,
maneviyat gibi yumusak kumaslarla dikilir. Fakat sonug degismez; cocuk kendi akliyla degil, bagkasinin
korkulariyla buyataldr.

Egitim, bir toplumun kendisini yeniden Uretme bicimidir. Bu dogru. Fakat her yeniden Uretim megsru degildir.
Bir toplum cocuga dilini, tarihini, kiltrind, ortak hafizasini aktarabilir. Bunda tuhaf bir sey yoktur. Tuhaflik,
aktarimin dayatmaya donusmesidir. Hafiza ogretilirken soru yasaklaniyorsa, kultur verilirken farklilik
boguluyorsa, deger anlatilirken cocuk itaate alistinliyorsa, orada egitim degil, pedagojik tahakkim vardir.
Gocuga kok vermek baska seydir; cocugun ayaklarina kok diye zincir baglamak bagka sey.

AKP doneminin egitimde biraktigl en agir hasarlardan biri budur: Okulu, cocugun dinyaya agildig yer
olmaktan ¢ikarip iktidarin kendi diinya gorusinu tahkim ettigi bir mevziye cevirmek. Bu mevzide 6gretmen
de ozglr degildir. Ogretmen, cocugun aklini atesleyecek kisi olmasi gerekirken, cogu zaman mufredatin,
idarenin, velinin, siyasetin ve gecim derdinin arasinda sikismig bir memura dénustaralar. Ogretmenin
haysiyeti zayiflayinca okulun ruhu da zayiflar. Ruhunu kaybeden okul ise bina olarak kalir, kurum olarak kalr,
tabela olarak kalir; fakat cocuk icin hakiki bir 6grenme yurdu olmaktan ¢ikar.

Teopolitik pedagoji, cocugu sevdigini iddia ederken onun merakini bogan rejimin adidir. Cocuga gelecek vaat
ederken onun bugtninl ¢alan bir duzenin adidir. Kutsal kelimelerle konusur, fakat cogu zaman ¢ocugun
zihnine saygl duymaz. Ahlaktan soz eder, fakat cocugun haysiyetini iktidar projesine baglar. Egitimden
bahseder, fakat 6grenmenin en temel sarti olan 6zglr soruyu tehlikeli bulur.

Bir Ulkenin cocuklarina ne yaptig, o tlkenin gercek anayasasidir. Kagittaki anayasa degisebilir, kanunlar
degisebilir, bakanlar degisebilir, mufredat dosyalari yenilenebilir. Fakat cocuk okulda korkmayi 6greniyorss,
soru sordugunda tedirgin oluyorsa, ogretmen hakikati degil de idareyi kolluyorsa, bilgi yerini hamasete
birakiyorsa, orada asil anayasa ¢oktan yazilmistir. O anayasanin ilk maddesi sudur: Cocuk 6zglr bir insan
degil, iktidarin bekleme odasindaki kiiglk yurttastir.



Filozof Kirpi: "Cocugun zihnine iktidar mithri basan her pedagoji, nce meraki 6ldurir; sonra tabutun
ustiine ahlak yazar."

2. Miifredatin Terbiyesi: Bilginin Yerine Deger, Merakin Yerine Uyum

Bir cocugun defterine yazdinilan ilk cimle, bazen bir ders bilgisinden daha fazlasidir. O climle, ¢cocugun
dunyaya nasil bakacagini, hangi kelimeler karsisinda susacagini, hangi otoriteyi sorgulamayacagini, hangi fikri
‘ayip’, hangi soruyu “tehlikeli” sayacagini da usul usul bigimlendirir Mifredat bu yuzden sadece ders
konularinin siralandigr teknik bir belge degildir. Mifredat, devletin cocukla kurdugu en ¢iplak iligkidir. Orada
devletin akli, korkusu, arzusu, kibri ve gelecek tasarimi gizlidir.

Teopolitik pedagoji agisindan mifredat, bilginin sade bir taslyicisi olmaktan ¢ikar; cocugun zihnini dnceden
belirlenmig bir ahlaki-siyasal hatta yerlestirme aracina donusur. Burada problem “deger” kelimesinin varligi
degildir. Degersiz egitim olmaz. Cocuga adalet duygusu, dogruluk, merhamet, sorumluluk, nezaket, emek
saygls, insan haysiyeti elbette ogretilmelidir. Fakat deger dedigimiz sey, iktidarin agzinda ¢cogu zaman vicdani
buyuten bir 1sik olmaktan ¢ikar; cocugun zihnine takilan gorinmez bir tasma haline gelir. Deger, cocugun i¢
ahlakini uyandirmiyorsa; sadece onu uyumlu, sessiz, itirazsiz ve makbul kiliyorsg, artik deger degil, pedagojik
disiplin makyajidir.

AKP doneminde mufredatin en belirgin yonlerinden biri, bilgiyi cogu zaman "kendi basina dusinme” alani
olarak degil, “dogru kabul edileni benimseme” alani olarak kurmasidir. Cocuk bilgiyle karsilasinca sasirmall,
tereddlt etmeli, soru sormali, yanilmali, tekrar denemeli, itiraz etmeli, farkli ihtimalleri gormelidir. Fakat
teopolitik pedagojide bilgi, cocugun zihninde bir pencere agmaz; cogu zaman bir cerceve ¢akar. “Boyle bil’,
"boyle anla’, "boyle hisset’, "boyle saygi duy”, “boyle inan’, "boyle davran” iste mifredatin terbiyesi budur:
Gocuga bilgi vermek yerine, bilginin nasil kullanilacagini bastan ideolojik olarak tarif etmek.

Bu anlayista tarih dersi, ge¢cmisin karmasasini anlamak igin degil, buglintn iktidar diline uygun bir hafiza
uretmek igin kullanilir. Edebiyat, insan ruhunun ¢atlaklarini, askini, isyanini, yalnizligini ve trajedisini agmak
yerine, cogu zaman terbiyeli metinler gecidine cevrilir. Felsefe, cocugu disiincenin ugurumuna ¢agirmak
yerine, sinavda isaretlenecek kuru kavramlara hapsedilir. Din kiltard, shldki derinlik ve metafizik soru alani
olmaktan ziyade, belirli bir kabuller dizisinin okul diliyle tekrarlandig) alana donusebilir. Yurttaslik ise hak
arayan, kamusal sorumluluk alan, adalet fikriyle donanmis bireyi degil;, cogu zaman devlete saygill,
blyuklerine htirmetli, sinirlarini bilen makbul insani 6ne ¢ikarir.

Oysa cocuk, devlete saygl duymadan once hakikate saygl duymayr ogrenmelidir. Buyuklerine hirmet
etmeden Once insan haysiyetini kavramalidir. Bayragl sevmeyi ogrenmeden once adaletsizlik karsisinda
utanmayi bilmelidir. Dini kelimeleri ezberlemeden 6nce yoksulun, yetimin, digslanmigin, hor gorulenin
ylUztne bakmayr ogrenmelidir. Ahlak, kelime olarak degil, davranis olarak ogretilir. Merhamet panoda
yazmaz; okulun kantininde a¢ kalan cocuga ne yapildiginda gorinur. Adalet kitapta durmaz; sinifta
ogretmenin glgsuz ogrenciyi nasil korudugunda anlasili. Haysiyet nutukla verilmez; cocugun sorusu
kiigimsenmediginde buydr.

Teopolitik mufredatin en sinsi tarafi, cocuga distinmeyi degil, distinulmus olani devralmayi ogretmesidir.
Bu sistemde cocuk, hazir cimlelerle buyutulir. Hazir ahlak, hazir tarih, hazir millet, hazir maneviyat, hazir
basari, hazir saygl, hazir disman, hazir kshraman... Hazir olan her sey cocugun zihnindeki canlilig) biraz daha
azaltir. Cinku gocuk, kendi distincesinin terini dokmeden dogruya sahip oldugunu sanir. Bu da hem bilgiye
hem ahldka ihanettir. Distinmeden dogruyu tekrar eden ¢ocuk, yarin yanlisin da iyi bir tastyicisi olabilir.
Ezber, sadece bilgiyi oldurmez; vicdani da tembellestirir.



Mfredatin terbiyesi 6gretmeni de yaralar. Ogretmen, cocugu hakikate gotiiren bir rehber olmasi gerekirken,
cogu zaman hazirlanmis kazanimlarin, olgme araglarinin, idari baskilarin ve ideolojik beklentilerin
memuruna cevrilir. Ogretmenin kendi entelektiel 6zglrligu daraldikea, sinifin nefesi de daralir. Ogretmen
soru sormaktan cekinirse, cocuk dustinmekten utanir. Ogretmen metni asamazsa, cocuk hayati okuyamaz.
Ogretmen mifredatin bekgisi yapilirsa, okul 6grenme yeri olmaktan ¢ikar; uslu zihinler deposuna dénustr.

Burada kohnelesme yalnizca pedagojik degildir; ahlakidir de. Clinku kot mufredat, cocuga eksik bilgi
vermekle kalmaz; onun dinyayla kuracagy iliskinin omurgasini da eger. Cocuk, bilgiyi 6zglrlik icin degil,
uyum igin kullanmayi 6grenir. Sinavi gegmek icin Ogrenir. Buyuklerin hosuna gitmek icin ogrenir. Sistemle
kavga etmemek igin 6grenir. Kendi sesini bulmak yerine, kendisine 6gretilen sesi diizglin ¢ikarmaya caligir.
Zamanla okul, cocugun kendi cimlesini kurdugu yer olmaktan uzaklasir; baskalarinin cimlelerini kusursuz
tekrar ettigi bir sahneye doner.

Teopolitik pedagoji, mufredati bu ylzden sever. Clinkli mufredat gorintrde masumdur. Kitap sayfasidir,
kazanimdir, ders planidir, etkinliktir, degerler panosudur. Fakat o sayfalarin arasina iktidarin korkulari
saklanabilir. O kazanimlarin icine itaat kalturl yerlestirilebilir. O etkinliklerin arkasina makbul insan projesi
gizlenebilir. Cocuk butin bunlari agik bir baski olarak yasamaz; cogu zaman dogal egitim sanir. En tehlikeli
tahakkim de zaten dogal gortinen tahakkimdur.

Bir tlkenin mufredatina bakinca, o Ulkenin ¢ocuklardan ne bekledigi anlasilir. Soru mu bekliyor, sadakat mi?
Merak mi bekliyor, uyum mu? Ozglr zihin mi istiyor, terbiye edilmis kalabalik mi? AKP doneminde egitim
alaninda buyuyen karanlik biraz da buradan gelir: Mifredat cocugun 6nline dinya agmaktan ¢ok, cocugun
dunyasini onceden belirlenmis dar bir koridora sokmaya ¢alismistir. O koridorun duvarlarina glizel kelimeler
yazilmig olabilir. Ama duvar, duvardir.

Filozof Kirpi: "Cocuga hazir hakikat veren mifredat, ona bilgi degil, zihinsel pranga dagitir; pranganin
ustline de degerler egitimi yazar."

3. imam Hatiplestirme ve Okulun Siyasal Mimarisi

Bir okulun ideolojisi bazen tabelasinda yazmaz. Koridorun duvarina asilan afiste, midir odasina giren vakif
temsilcisinde, se¢meli ders listesinde, rehberlik saatinde yapilan telkinde, mezuniyet toreninin dilinde, okul
aile birliginin sessiz kabullerinde, hatta kantindeki yoksul cocugun mahcubiyetinde gizlenir. Okul dedigimiz
yer yalnizca sinif, tahta, sira ve zil degildir. Okul, cocugun kamusal hayatla ilk ciddi karsilasmasidir. Bu
karsilasma 6zgur, adil ve ¢ogulcu kurulursa cocuk dunyaya agilir. Bu karsilasma siyasal bir torna dizenine
cevrilirse cocuk daha dunyayi tanimadan hizaya sokulur.

AKP doneminde egitim alaninin en tartismali damarlarindan biri imam hatip okullan Uzerinden sekillendi.
Fakat burada meseleyi ucuz bir ‘imam hatip karsitligina” sikistirmak buyuk hata olur. Bir toplumda dinf
agirlikl egitim talep eden aileler bulunabilir. Bu talebin demokratik bir zeminde, esitlik ve tercih hakki icinde
karsilanmasi da mumkuindur. Sorun, bir okul turtndn varligr degildir. Sorun, o okul trdnun siyasal iktidarin
kalturel hegemonya aparati hdline getirilmesidir. Yani mesele dindar cocugun egitim hakki meselesi
olmaktan ¢ikip, butun egitim sisteminin belirli bir dinya gortsunun golgesinde yeniden dizayn edilmesine
donusmiustur.

Teopolitik pedagoji burada ok acik bicimde gortndr. imam hatiplestirme sadece okul tabelalarinin
degismesi degildir; egitim alaninin ruhuna yerlesen yonlendirme mantigidir. Bazi mahallelerde nitelikli genel
lise imkanlarinin azalmasi, ailelerin fiilen belirli okul tirlerine mecbur birakilmasi, segmeli derslerin gercekten
6zgur tercih olmaktan cikip idari ve kilturel baskiyla belirlenmesi, okulun kapisina disaridan giren vakif ve



derneklerin ¢ocukla temas kurmasi, butin bunlar ayni pedagojik rejimin parcalardir. Cocugun tercih hakk
kagit Uzerinde var gorunr; fakat gtindelik hayatin icinde tercih, cogu zaman yonlendirilmis kabule donusur.

Bu dUzenin en sinsi tarafi, kendisini “milletin talebi” gibi sunmasidir. Elbette milletin icinde farkli talepler vardir.
Fakat devletin gorevi bir talebi buyutup digerlerini siliklestirmek degildir. Devlet, cocugun ve ailenin gercek
seceneklere ulagmasini saglamakla yikimlidir. Bir mahallede iyi bir fen lisesi, glicld bir Anadolu lisesi,
nitelikli meslek lisesi, sanat ve spor imkani olan okul yoksa; fakat dini agirlikli okul modeli strekli tesvik
ediliyorsa, burada ozglr tercih degil, pedagojik mihendislik vardir. Tercih dedigin sey, secenekler gercekten
esitse anlamlidir. Secenekleri kurutan iktidarin “millet boyle istedi” demesi, en hafif tabirle siyasal kurnazliktir.

Okulun siyasal mimarisi yalnizca bina yapimiyla ilgili degildir. Okulu kimin yonettigi, hangi etkinliklerin mesru
sayildigl, hangi konusmacilarin ¢agrldigl, hangi kitaplarin onerildigi, hangi davranislarin 6dullendirildigi, hangi
sorularin hos karsilanmadigl da bu mimarinin parcasidir. Mudur, ogretmen, veli, vakif, yerel burokrasi,
muftulik, belediye, ilge milli egitim; hepsi birlikte okulun gorinmeyen iklimini kurar. Cocuk o iklimi solur. Bir
sure sonra neyin soylenebilir, neyin sdylenemez oldugunu ogrenir. Acik yasak olmasa bile siniri hisseder.
Teopolitik pedagojinin basarisi biraz da buradadir: Yasak koymadan cekingenlik tretir.

Vakif ve cemaat etkisi bu noktada ayrica tartisilmalidir. Kamu okulu, kamusal aklin ve ortak yurttaslik fikrinin
mekani olmalidir. Cocugun okuluna giren her yapi, devlet ciddiyetiyle, hukukla, seffaflikla, pedagojik
denetimle sinanmalidir. Fakat Turkiye'de ozellikle AKP doneminde bazi vakif ve derneklerin okul alanina
fazlasiyla rahat girebildigi goruldd. Bu durum, egitimi kamusal olmaktan ¢ikarip yari-resmi ideolojik aglara
acar. Cocugun zihni, devletin denetlemekle yikimlid oldugu kapilardan iceri stzilen yapilarin telkin alani
haline gelir Boyle olunca okul, yurttas yetistiren kamusal bir kurum olmaktan uzaklasir; siyasal-dini
cevrelerin uzun vadeli insan devsirme sahasina dondsur.

Burada ogretmen de yalniz birakilir. Ogretmen sinifta pedagojik dzgurlugunu korumaya calisirken, okulun
Ustline ¢oken bu gorinmez agla micadele etmek zorunda kalir. Bir tarafta mufredat, bir tarafta idare, bir
tarafta veli baskisi, bir tarafta yerel siyaset, bir tarafta gecim derdi. Ogretmen kendi mesleki haysiyetini
savunamadiginda, cocuk da ozglr 6grenme ortamini kaybeder. Cinkd okulun ruhunu asil 6gretmen tasir.
Ogretmeni memurlastiran, korkutan, itibarsizlastiran, onu yalnizca talimat uygulayicisina indiren her dizen,
cocugun 6grenme imkanini da sakatlar.

Imam hatiplestirme meselesinin en agir sonucy, toplumun egitim Uzerinden sessizce ayristinlmasidir. Bir
tarafta 6zel okullar, yabanci dil imkani, sanat atolyesi, spor kullbd, yurtdisi hayali, kultirel sermaye; diger
tarafta yoksul mahallelerin dar secenekleri, imam hatip ya da niteliksiz okul ikilemi, sinav baskisi, yetersiz
rehberlik, yorgun ogretmen, caresiz veli. Boyle bir dizende dinf soylem ¢ogu zaman yoksullugun Usttne
ortulen ahlak perdesine donusur. Cocuga glglu egitim imkani veremeyen sistem, ona sabir, kanaat ve uyum
telkin eder. Bu, pedagojik adalet degil; sinifsal terbiyedir.

Teopolitik pedagoji, okulun kapisini agik tutar ama ufkunu daraltir. Cocuga “gel” der, fakat hangi yoldan
yurlyecegini onceden belirler. Ona degerlerden soz eder, fakat hakiki seceneklerini azaltir. Ona maneviyattan
bahseder, fakat merakini kiigultdr. Ona aidiyet vaat eder, fakat 6zglr yurttaslik bilincini zayiflatir. Boylece okul,
cocugun kendini buldugu yer olmaktan cikar; iktidarin cocugu kendisine benzetmeye ¢alistigl uzun bir
koridora donusur.

Okulun gorevi cocugu herhangi bir siyasal projenin kiguk neferi yapmak degildir. Okul, cocugun kendi aklini,
kendi vicdanini, kendi sesini buldugu kamusal yerdir. Devlet bunu saglayabildigi 6l¢tide mesrudur. Bunu ihlal
ettigi anda Ogretmen maasi ddeyen bir aygit olabilir, bina yapabilir, mifredat basabilir, toren diizenleyebilir;
fakat egitim vermis olmaz. Clnku egitim, cocugun zihnini fethetme sanati degildir. Egitim, cocugun zihnini
kimsenin fethedemeyecegi kadar haysiyetli kilma sorumlulugudur.



Filozof Kirpi: "Okulu kendi ideolojisine kisla yapan iktidar, cocuga egitim vermez; onun zihnine erken
yasta nobet yazdirir"

4. Egitimin Kéhnelesmesi: Sinav Cehennemi, Liyakat Krizi ve Ogretmenin Yalnizlig

Bir okulun ¢urimesi her zaman duvarlarin dokilmesiyle baslamaz. Bazen sinifta cocugun goziindeki i1sigin
sonmesiyle baslar. Bazen 6gretmenin zil ¢aldiginda derse degil, baska bir yorgunluga girmesiyle anlasilir.
Bazen veli, cocugunun defterine degil, sinav Ucretlerine, servis parasing, kurs taksitine, kantin hesabina
bakarken fark edilir. Egitim kohnelesince yalnizca binalar eskimez; umut eskir, merak eskir, 6gretmenin sesi
eskir, cocugun gelecege bakisi paslanir.

AKP doneminde egitim meselesinin en agir taraflarindan biri budur: Sistem sadece teopolitik bir kugatma
Uretmedi; ayni zamanda egitimin niteligini de yordu, dagitti, yamad, sinava bogdu. Cocuk okulda 6grenen
bir insan olmaktan ¢ikip strekli olgllen, siralanan, elenen, bekletilen bir dosyaya donustu. Her yil baska bir
sinav dili, bagka bir yerlestirme mantig, baska bir basari hikayesi, baska bir magduriyet. Devlet, cocugun
onune agik bir yol koymak yerine onu labirente saldi; sonra da “calisan kazanir” diyerek kendi kurdugu
karmasayi ahlak dersi gibi anlatti.

Sinav sistemi Turkiye'de neredeyse ikinci bir egitim bakanlig gibi ¢alisiyor. Okul baska sey soyluyor, sinav
baska sey istiyor. Ogretmen ¢ocuga anlamayi ogretmek istiyor, sinav hiz istiyor. Cocuk diisinmek istiyor,
sistem dogru sikki zamaninda isaretlemesini bekliyor. Boylece 6grenme, hayati kavrama ¢abasindan
kopuyor; test ¢ozme performansina indirgeniyor. Bir cocugun zekasi, duyarlilig), estetik kabiliyeti, ahlaki
sezgisi, el becerisi, digsinme cesareti, toplumsal dikkat kapasitesi sinav kagidindaki birkag optik isarete
sikistinliyor. Sonra buna basari deniyor. Hayir, bu basari degil; cocuklugun teknik yontemlerle ogutilmesidir.

Kohnelesme yalnizca sinavla sinirli degil. Liyakat krizi egitim sisteminin damarlarina kadar islediginde okulun
ruhu da bozulur. Mudur atamalarinda, ogretmen gorevlendirmelerinde, yonetici tercihlerinde, mulakat
sureclerinde, proje okul uygulamalarinda adalet duygusu zedelenirse ogretmen de Ogrenci de devlete
glvenini kaybeder. Egitim guven ister. Ogretmen, emeginin hakkaniyetle gorildigiine inanmazsa sinifa
kirgin girer. Ogrenci, emeginin gercek anlamda karsilik bulacagina inanmazsa ¢alismayi icten ice anlamsiz
bulur. Veli, sistemin adil olduguna inanmazsa ¢ocugunu kamu okuluna degil, panikle ozel kurslara teslim
eder. Boylece kamusal egitim, herkesin ortak hakki olmaktan uzaklasir; parasi olanin kagabildigj, yoksulun
katlandigl bir duzene doner.

Ogretmenin yalnizig bu ¢lrimenin merkezindedir. CUnki 6gretmen, okulun tasiyici kolonudur. Kolon
catladiginda binanin boyasiyla dvinmek komiktir. Ogretmen dustk tcretle, gecim derdiyle, itibarsizlastirici
soylemlerle, idari baskiyla, veli saldirganligiyla, surekli degisen uygulamalarla ve mesleki belirsizlikle bag baga
birakildiginda egitimden mucize beklenemez. Sinifta kirk cocugun karsisina ¢ikan ogretmene hem rehber,
hem psikolog, hem memur, hem sinav kogu, hem deger aktaricisi, hem burokratik form doldurucusu
muamelesi yapilir. Fakat ona hak ettigi gliven, 6zgurlik, zaman, kaynak ve sayginlik verilmez.

Ucretli ogretmenlik gibi uygulamalar da bu sistemin aci aynasidir. Ayni isi yapan insanlarin farkli statulerle,
farkli tcretlerle, farkli glivencelerle calistinlmasi okulun iginde bile adalet duygusunu yaralar. Ogrenci bunu
acik¢a bilmeyebilir; ama ogretmenin yorgunlugunu hisseder. Ogretmen kendisini gecici, degersiz, kenarda
tutulmus hissettiginde sinifta kurdugu bag da incelir. Pedagoji, sadece bilgi aktarimi degildir; insanin insana
guvenle temas etmesidir. Glvencesiz 0gretmenle giivenli okul kurulmaz.

Bir de okul yoksullugu var. Bu mesele cogu zaman buyuk nutuklarin altinda ezilir. A¢ gelen cocuk, eksik
beslenen ¢ocuk, montu olmayan ¢ocuk, defterini tamamlayamayan ¢ocuk, okul gezisine gidemeyen ¢ocuk,



kantinden bir sey alamadig icin arkadaslarinin arasinda susan cocuk... Teopolitik pedagoji bu ¢ocuga
degerler panosu gosterir; fakat onun ¢antasindaki boslugu gormez. Cocugun midesi guruldarken ona sabir
anlatmak ahlak degil, vicdansizliktir. Egitimde adalet, dnce cocugun temel ihtiyaglarini gorerek baslar. Ag
cocuga basar hedefi koymak, yoksul cocuga firsat esitligi masali anlatmak, sonra da sinav sonucuna bakarak
onu siralamak biytk bir kamusal ayiptir.

Ozel okul ve kurs piyasasinin buyimesi de kamusal egitimin zayiflamasindan beslenir. Kamu okulu glicli
olsayd, veli cocugunu korkuyla piyasaya teslim etmezdi. Bugln bircok aile igin egjitim, cocugun gelisiminden
cok ekonomik dayaniklilik testine donustl. Dershane bagka adlarla geri geldi, zel ders olaganlasti, yayin
sektorl sinav kaygisinin Ustiine imparatorluk kurdu. Cocuk blylmek yerine hazirlaniyor; yasamak yerine
yarisiyor; 6grenmek yerine yetismeye ¢alisiyor. Strekli yetismeye ¢alisan cocuk ise bir stire sonra kendisine
geg kaliyor.

Bu kohnelesmis egitim dizeni, teopolitik pedagojinin isine de yarar. Clnkd nitelikli egitim azaldik¢a ¢ocuk
daha kolay yonlendirilir. Elestirel akil zayifladik¢a hazir kabuller giiclenir. Ogretmen yalnizlastikca mufredat
daha rahat hikmeder. Veli yoksullastik¢a ¢ocugun ufku daralir. Okul kamusal haysiyetini kaybettikce
disaridan gelen ideolojik aglara daha agik hale gelir. Clrime ile kusatma birbirini besler; biri zemini hazirlar,
digeri o zemine bayrak diker.

Egitimde asil felaket, cocuklarin basarisiz olmasi degildir. Asil felaket, sistemin cocuklara layik olmaktan
vazgecmesidir. Cocuk hald merak eder, hala ogrenmek ister, hala dinyaya sasinr. Ogretmen hala iyi bir
clmleyle sinifin kaderini degistirebilir. Fakat kot yonetilen, ideolojik olarak daraltilan, yoksullugu gormeyen,
ogretmeni yalniz birakan bir duzen, bu imkanlan her gun biraz daha tiketir.

Filozof Kirpi: "Sinavi kutsayan Ulke, cocugun zekasini 6l¢mez; onun ¢ocukluga ne kadar dayanabildigini
oOlger"

5. Gocugun Gaspi: Teopolitik Pedagojiden Ozgurlestirici Egitime

Bir Ulkenin cocuklara nasil baktig), o Ulkenin butun ideolojik stslerinden daha dogru konusur. Meydanlarda
soylenen nutuklar, bakanlik afisleri, buyik reform climleleri, torenlerde parlatilan kavramlar, “gelecegimiz’
diye baslayan butun resmi cimleler bir yana; sabah okula a¢ giden cocuk, sinifta soru sormaya ¢ekinen
cocuk, 6gretmeninin yorgunlugunu yuzinden okuyan cocuk, kendi kabiliyetini sinav puanina mahkim
sanan ¢ocuk bir yana. Hakikat cogu zaman resmi metinde degil, cocugun yuzinde yakalanir.

Teopolitik pedagojinin en agir sucu burada ortaya ¢ikar: Cocugu kendine ait bir insan imkani olarak degil,
gelecekte kullanilacak bir siyasal malzeme olarak gortr. Ona "nesil” der, “dava” der, ‘milli-manevi degerler”
der, “ahlakli genclik” der; fakat cogu zaman cocugun bizzat kendisini gormez. Cocuk, kendi sesi olan bir varlik
olmaktan ¢ikar; baskalarinin korkularini, beklentilerini, hesaplarini tasiyan kicuk bir govdeye donustr. iktidar
cocuga bakarken onun gozlerini degil, ileride dolduracagini sandigi meydanlari gorir. Iste gasp budur:
Gocugun bugtnunun, iktidarin yarin hayaline rehin verilmesi.

Egitim, cocugu belli bir kaliba sokma sanati degildir. Egitim, cocugun igindeki insan imkanini koruma ve
genisletme sorumlulugudur. Cocugun aklina saygl duymayan, onun merakini ciddiye almayan, korkmadan
soru sormasina izin vermeyen, hatasini 6grenmenin dogal parcasi saymayan hicbir duzen sahici egitim
dlzeni olamaz. Bina yapabilir, mufredat basabilir, tablet dagitabilir, sinav dizenleyebilir, toren yapabilir; fakat
bunlarin hicbiri cocugun zihninde ozglr bir pencere agmiyorsa egitim yalnizca idari faaliyet olarak kalir.



Ozglirlestirici egitim, cocugu koksuz birakmak demek degildir. Tam tersine, koku zincirden ayirabilen bir
egitimdir. Cocuk dilini, tarihini, kultirind, inancini, cografyasini, ortak hafizasini elbette 6grenmelidir. Fakat
bunlar ogrenirken dustinme hakkini kaybetmemelidir. Bir cocuga ge¢mis anlatilirken buglin Gzerine soru
sorma cesareti de verilmelidir. Ona ahlak ogretilirken itaat degil, vicdan buyutilmelidir. Ona vatan sevgisi
anlatilirken adalet duygusu ezilmemelidir. Ona maneviyat gosterilirken insan haysiyeti ihmal edilmemelidir.
Gunku haysiyeti olmayan egitim, hangi kutsal kelimeyle suslenirse suslensin, icten ice ¢urimustar.

Teopolitik pedagojiden cikis, yalnizca mufredat degsikligiyle olmaz. Clinki mesele sadece kitaplarda degildir.
Okulun havasinda, 6gretmenin konumunda, yoneticinin zihninde, velinin ¢aresizliginde, cocugun ekonomik
kosullarinda, okulun kamusal niteliginde, bilginin nasil sunuldugunda, sorunun nasil karsilandiginda saklidir.
Gocuk soru sordugunda sinifta hafif bir Urperti oluyorsa, orada mufredattan once iklim degismelidir.
Ogretmen hakikati degil de amirini dustinerek konusuyorsa, orada pedagojiden 6nce haysiyet onanlmalidir.
Yoksul ¢ocuk okulda goriinmezlesiyorsa, orada degerler egitimi degil, adalet gerekir.

Ogretmen bu dénustimun merkezindedir. Ogretmeni itibarsizlastiran, glvencesizlestiren, burokratik evrak
memuruna ceviren, onu strekli denetim ve gecim kaygisi arasinda ezen bir ilke, cocuklarina buyuk gelecek
vaat edemez. Ogretmen 6zgUr degilse sinif da ozglr degildir. Ogretmen dustinemiyorsa ¢ocuk distinmeye
cesaret edemez. Ogretmen kendi mesleki haysiyetini koruyamiyorsa, cocuga haysiyetli bir dinya
gosteremez. Egitimde reform diye sunulan her sey once ogretmenin gozindeki yorgunluga bakmak
zorundadr.

Okul yeniden kamusal bir siginak haline gelmelidir. Cemaatin, vakfin, partinin, piyasanin, yerel glg
odaklarinin, kariyer pazarlamacilarinin, sinav endustrisinin ve ideolojik muhendislerin elini ¢ocugun
yakasindan cektigi bir yer. Okul, cocugun yalnizca ders ogrendigi yer degil; adaletle karsilastig), farklilikla
yasadigl, haksizliga itiraz etmeyi ogrendigi, glzelligi fark ettigi, emege saygI duydugu, kendi sesini kesfettig
yer olmalidir. Cocuk okulda devletten korkmayi degil, kamusal hayatin haysiyetini 6grenmelidir.

Bunun icin egitim, iktidarlarin kisa vadeli ideolojik istahina birakilamayacak kadar ciddi bir meseledir. Bakan
degistikce yon degistiren, sinav degistikce panige kapilan, mufredat degistikce kimlik kavgasina strtklenen
bir duzen ¢ocuklara glven veremez. Egitim, partilerin ganimeti degildir. Cocuk, hi¢bir iktidarin laboratuvar
faresi degildir. Ogretmen, hicbir siyasal projenin sessiz uygulayicisi degildir. Okul, hicbir ideolojinin arka
bahcesi degildir.

Teopolitik pedagoji, cocugu iktidanin golgesinde buyutmek ister. Ozglrlestirici egitim ise ¢ocugun kendi
golgesinden bile korkmadan yurlyebilmesini ister. Aradaki fark budur. Birincisi makbul insan arar; ikincisi
insanin haysiyetini korur. Birincisi hazir cevaplar verir; ikincisi dogru sorunun atesini yakar. Birincisi cocugun
zihnine sinir gizer; ikincisi ona ufuk agar.

Gocuk gelecegin malzemesi degildir; buglinin ahlaki emanetidir. Bu emanete ihanet eden her egitim dizeni,
hangi buyuk kelimelerle konusursa konussun, sonunda kendi ¢trimesini yetistirir.

Filozof Kirpi: "Cocugu kendi ideolojisine benzetmeye calisan devlet, gelecegi egitmez; gelecegin
bogazina kendi korkularini dolar."



