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OZET

Yapay Zekd Kapitalizmi, teknolojik ilerlemenin masum bir evresi olarak degil, sermayenin insan emegini,
bilgisini, dikkatini, dilini, hafizasini ve estetik sezgisini yeniden mdilklestirdigi yeni bir tahakkum diizeni olarak
ele alinir. Metin, yapay zekdyi dogrudan reddetmez, asil itirazini onun kapitalist mdilkiyet, veri yagmasi, emek
dedersizlesmesi, gozetim, pedagojik tembellik ve epistemik merkezilesme icinde orglitlenmesine yoneltir.
Iktisadi duzlemde veri yeni bir rant alani, emek ise gorinmezlestirilen ve ucuzlatilan bir kaynak héline gelir
Antropolojik agidan insan, kendi yaptigi alete muhatap olur; dijital totemler karsisinda sezgisini, hafizasini ve
dusiinme kudretini kaybetme riskiyle yiizlesir. Sosyolojik boyutta toplum profillere, risk puanlarina, gériindrliik
hiyerarsilerine ve algoritmik tabakalasmaya ayrilir. Metafizik ve ontolojik diizlemde makinenin cevap
tretmesiyle diisiinmesi arasindaki fark vurgulanir; makine anlami taklit eder fakat hayatin bedelini tasimaz.
Etik agidan sorumlulugun algoritmaya devredilmesi, vicdanin otomasyonu ve ¢ocuklarin veri nesnesine
cevrilmesi sert bicimde elestirilir Hukuk boliimiinde Kisilik haklari, telif, seffaflik, itiraz hakki ve algoritmik
egemenlik tartisilir Pedagojik bolim, 6grenmenin hazir cevaba indirgenmesini zihinsel kas kaybi olarak goriir
Estetik bolim, sentetik guzelligin sanat emegini ve insanf plrizi agindirabilecegini savunur. Heterobilim Okulu
agisindan sonug nettir: Yapay zekdya dedil, insan haysiyetini algoritmik pazarda metalastiran yapay zekd
kapitalizmine karsi epistemik, hukuki, ahldki ve pedaqojik direnis gereklidir.

1. Algoritmanin Yeni Pazari — Yapay Zeka Kapitalizminin Dogusu

Bir zamanlar fabrika bacasi kapitalizmin alametiydi. Duman yukselirdi; isci iceri girer, zamanini, kasini,
omrind bant sistemine birakirdi. Sonra ekranlar geldi. insan artik yalnizca fabrikada degil, cebindeki kiigiik
parlak dikdortgende de ¢alismaya basladi. Begendi, izledi, paylasti, ofkelendi, glildu, satin aldi, kaydird; butin
bunlar eglence zannetti. Oysa sermaye ¢oktan yeni bir maden kesfetmisti: insan davranigi. Bugtn yapay
zeka kapitalizmi dedigimiz sey, bu madenin daha derin, daha soguk, daha goriinmez galerilerine inmektir.
Artik somirl yalnizca bedenden, zamandan, emekten degil; dilden, hafizadan, dikkat biciminden, arzu
haritasindan, estetik sezgiden ve dustinme aliskanligindan da yapilmaktadir.

Yapay zekd kapitalizmi, teknolojik ilerlemenin masum cocugu degildir. Kendini boyle tanitir; parlak
sunumlarla, “verimlilik” masallariyla, “gelecek geldi” vaazlariyla sahneye ¢ikar. Fakat yuzindeki isik biraz
kazindiginda, altindan eski kapitalizmin hig yaslanmayan istahi ¢ikar. Yeni olan, istahin nesnesidir. Eskiden
toprak, maden, fabrika, petrol, liman, banka, medya ve iletisim altyapisi sermayenin temel dayanaklariyd.
Simdi bunlara veri, model, algoritma, bulut, ¢ip, hesaplama glict ve dikkat muhendisligi eklendi. Sermaye
artik yalnizca nesneleri degil, ihtimalleri de satin almak istiyor. Ne dustunecegimizi, neye yonelecegimizi,
hangi kelimeyi kullanacagimizi, hangi gorlntlye bakacagimizi, hangi cevabi yeterli sanacagimizi dnceden
hesaplamak istiyor.



Buradaki temel kinlma sudur: Yapay zeka kapitalizmi insani yalnizca tuketici olarak gormez; insani egitim
verisi olarak gorur. Bu ¢ok agir bir dontisimdur. Insan yazmustir, cizmistir, konusmustur, tartismistir, roman
kurmustur, siir yazmistir, fotograf ¢ekmistir, akademik metin tretmistir, arsiv olusturmustur; sonra butin bu
birikim makinelerin 6grenme malzemesine cevrilmistir. Ortaya ¢ikan sistem ise yeniden insana satilir.
Insanligin kolektif zihinsel emegi alinir, 6zel milkiyet rejimi icinde paketlenir, abonelik tcretiyle geri verilir.
Yaniinsan kendi cuimlesinin kiracisi haline gelir. Bu ¢agin trajedisi biraz da budur: insan kendinden devsirilmis
makineye para odeyerek kendine benzemeye calisir.

Bu dizenin en kurnaz tarafi, kendini “zeka” kelimesinin blyUslyle mesrulastirmasidir. Zeka dedigimiz sey,
insanlik tarihinde yalnizca hizli cevap Uretmekten ibaret olmadi. Zeks; tereddit edebilme, utanabilme,
yanilgidan ders ¢ikarabilme, haksizlik karsisinda huzursuz olabilme, gtizelligi sezebilme, 6lumi distnebilme,
cocuk ylzinde gelecegi okuyabilme, kendi ¢ikarina ragmen dogru olanin yaninda durabilme imkanidir.
Yapay zeka ise bu genis insanf evrenin yalnizca belirli 6rintllerini simule eder. Fakat kapitalizm simulasyonu
sever; ¢Unkd simulasyon daha ucuzdur, daha hizlidir, daha itaatkardir, sendikaya gitmez, izin istemez,
hastalanmaz, cocuk blyutmez, vicdan krizi yasamaz. Sermaye igin ideal ¢alisan, artik yalnizca dustk tcretli
insan degil; insansizlastirnlmig zekadir.

Burada teknoloji dismanligl yapmak kolaycilik olur. Tag baltadan matbaaya, pusuladan teleskopa, buharli
makineden bilgisayara kadar insanlik tarihi araglarla orulmustdr. Sorun aragta degil, aracin hangi iktidar
duzenine baglandigindadir. Matbaa dzgiirlestirici de olabilir, propaganda makinesi de. Kamera hafizayi da
koruyabilir, gozetimi de buyUtebilir. Yapay zeka da boyledir. Mesele onun varligr degil; hangi mulkiyet iliskisi
icinde, hangi hukuki zeminde, hangi pedagojik bilincle, hangi etik sinirla ve hangi toplumsal amacla

kullanildigidir. Bir teknolojinin kaderini teknik kapasitesi degil, icine yerlestigi iktidar mimarisi belirler.

Yapay zeka kapitalizminin ilk buyuk iddiasi verimliliktir. Daha hizli yazacagiz, daha hizli tasarlayacagiz, daha
hizli karar verecegiz, daha hizli Uretecegiz. Hiz, cagin yeni putudur. Fakat hizin nereye dogru oldugu sorulmaz.
Insan uguruma da hizli gidebilir; mesele hiz degil, istikamettir. Verimlilik de boyledir. Kimin icin verimlilik?
Isci icin mi? Ogrendi icin mi? Yazar icin mi? Ogretmen icin mi? Hasta icin mi? Yoksa veri merkezlerini,
platformlari, ¢ip Ureticilerini, bulut sirketlerini ve model sahiplerini daha da glgclendiren bir sermaye
verimliligi mi? Kapitalizm her yeni teknolojide ayni numarayi ceker: Once insanliga armagan gibi sunar, sonra
faturayr insanligin sirtina yukler.

Bu yeni pazarda Urun yalnizca yapay zeka uygulamasi degildir; insanin kendisidir. Kullanicinin sorusu, cevabi,
duzeltmesi, begenisi, bekleme suresi, yazma bicimi, arama aliskanlig), hatta kararsizlig) bile sisteme malzeme
olur. Insan artik piyasada yalnizca alici degildir; piyasanin ham maddesidir. Bu nedenle yapay zekd
kapitalizmi klasik anlamda bir sektor degil, butin sektorlerin icine sizan yeni bir metabolizmadir. Saglikta
teshis onerir, hukukta belge tarar, egitimde odev uUretir, sanatta imge kurar, medyada haber yazar, siyasette
propaganda tasarlar, guvenlikte risk puani Uretir. Boylece hayatin cesitli alanlar tek bir algoritmik mantigin
cevresinde yeniden hizalanir.

Bu hizalanmanin en tehlikeli sonucu, insan dustincesinin standartlasmasidir. Yapay zekd sistemleri
ortalamalardan beslenir; buyuk veri yiginlarindaki tekrarlari, kaliplar, olasiliklari isler. Bu, kimi islerde yararli
olabilir. Fakat dustincenin esas sicramasi ¢ogu zaman ortalamadan degil, aykiriliktan dogar. Blyuk fikir,
kalabaligin dilinden degil; bazen uyumsuz bir zihnin ¢atlagindan ¢ikar. Yapay zeka kapitalizmi ise insana
kolay, duzgun, purlzsuz, kabul edilebilir, risksiz cevaplar sunarak distncenin dikenlerini torpileyebilir.
Herkesin ciimlesi birbirine benzemeye basladiginda, medeniyet sessizce tek tip aklin karantinasina alinir.

Yapay zeka kapitalizmi bu ytzden yalnizca ekonomik bir rejim degildir; ayni zamanda epistemik bir rejimdir.
Bilginin nasil Uretilecegini, kimin bilgisine deger verilecegini, hangi dilin merkeze alinacagini, hangi kultirin



veri setlerinde temsil edilecegini, hangi hayat biciminin gorinmez kalacagini belirler. Blyuk modeller
yalnizca teknik modeller degildir; dinyanin belirli birikimlerini merkeze alan, bagka birikimleri kenara iten
epistemik stzgeclerdir. Bir toplum kendi dilini, tarihini, acisini, mizahini, kavramlarini, hukukunu, siirini, kirsal
hafizasini ve ¢ocuklarinin gelecek tahayyuluni bu sistemlere teslim ettiginde, yalnizca veri vermis olmaz;
kendi varlik yorumunu da kiraya ¢ikarir.

Bu bolimiin asil gerilimi burada digimlenir: Yapay zeka insanligin hizmetinde gliclu bir arag olabilir; fakat
kapitalizmin elinde insani yetilerin ozellestirilmis bir taklit rejimine donusebilir. Makineye karsi olmak ile
makinenin sermaye tarafindan putlastinlmasina karsi olmak ayni sey degildir. Heterobilimsel bakis burada
sogukkanli ama sert durmak zorundadir: Ne teknoloji fetisizmi ne nostaljik korku. Asil mesele, insan
haysiyetinin algoritmik pazar icinde kag liraya dustruldigidur.

Filozof Kirpi: "Insan kendi aklini makineye teslim ettiginde degil; o makinenin tapusunu sermayeye
verdiginde kaybetmeye baslar"

2. iktisadi Otopsi — Veri Ranti, Emek Tasfiyesi ve Yeni Sermaye Bicimi

Bir fabrikanin kapisinda bekleyen isciyi gormek kolaydi. Yizu vardi, tulumu vardi, 6gle paydosu vardi, cebinde
burusmus bir Gcret bordrosu vardi. Somurd, butun cirkinligiyle gorinurdl. Patron yukaridaydi, isci asagida.
Makine gurltu cikarir, bant doner, beden yorulur, zaman pargalanirdi. Yapay zeka kapitalizminde ise fabrika
ortadan kaybolmus gibi gorinur. Duman yoktur, pasli demir yoktur, vardiya zili yoktur. Onun yerine
sogutulmus veri merkezleri, parlayan ekranlar, abonelik paketleri, bulut sunucular, ¢ip mimarileri, API
Ucretleri ve "akilli ¢ozim" vaatleri vardir. Fakat goriinmezlesen fabrika, yok olmus degildir; yalnizca bedenin
disindan zihnin icine taginmistir.

Yapay zeka kapitalizminin iktisadi mantig), klasik kapitalizmin en eski istahini daha rafine bir bigimde
surdurdr: Bagkasinin emegini al, ona yeni bir bicim ver, mulkiyetini kendine gecir, sonra ayni insana Urtin
diye gerisat. Fark su ki, burada emek yalnizca bugtinku ¢alismadan ibaret degildir. Ge¢cmis kusaklarin yazilary,
sanatgilarin  imgeleri, akademisyenlerin  makaleleri, programcilarin  kodlar, gazetecilerin haberleri,
kullanicilarin konusmalari, 0grencilerin sorular, fotografcilarin kadrajlari, cevirmenlerin ctimleleri ve siradan
insanlarin dijital izleri de bu yeni uretim havuzuna dahil edilir. Sermaye artik yalnizca canli emegi degil, olu
emegin arsivini de emer. Hatta bazen olunun mezar tasindaki yaziy bile veri diye kazir; kapitalizm boyle bir
seydir, doymak bilmez, utanmayi bilmez.

Bu rejimde veri, cogu zaman “yeni petrol” diye tanimlanir. Bu benzetme yarim dogrudur, yarm yanilticidir.
Petrol cikarilir, rafine edilir, yakilir ve biter. Veri ise kullanildik¢a baska veriler Gretir; davranisi tshmin eder,
yeni davranislar dogurur, insani kendi yansimasi Uzerinden yeniden bigcimlendirir. Bu nedenle veri yalnizca
petrol degil, ayni zamanda yeni topraktir. Uzerine fabrika kurulur, sinir ¢izilir, mulkiyet tesis edilir, rant Gretilir.
Veri sahipligi, cagimizin gorinmez toprak agaligidir. Buyuk teknoloji sirketleri bu topragin derebeyleridir;

kullanicilar ise cogu zaman kendi dijital tarlasinin marabasidir.

Yapay zeka modelleri, bu veri topraginin Uzerine insa edilen yeni dretim makineleridir. Fakat bu makinelerin
calismasi icin yalnizca veri yetmez; devasa islem gucu, enerji, ¢ip, muhendislik emegi, bulut altyapisi ve
kiresel sermaye gerekir. Iste burada yeni bir iktisadi yogunlasma dogar. Herkes yapay zeka kullanabilir gibi
gorlinur, ama herkes buytk model kuramaz. Herkes prompt yazabilir, ama herkes ¢ip Uretemez. Herkes ¢ikti
alabilir ama herkes bulut altyapisina sahip olamaz. Bu ylzden yapay zekd kapitalizmi gorinirde
demokratik, derinde aristokratiktir. Araylz halka agilir; milkiyet birkagc merkezin elinde kalir. Pazarin
vitrininde ozgurluk, kasasinda tekel vardir.



Emek meselesi tam burada sertlesir. Yapay zeka kapitalizmi emegi butlnuyle ortadan kaldirmaz; emegi
yeniden hiyerarsilendirir, gorunmezlestirir ve pazarlik glicinu kirar. Bazi isler otomatiklesir, bazi meslekler
parcalanir, bazi uzmanliklar ucuzlatilit. Beyaz yakali emek, uzun stire kendini sanayi iscisinden daha glivende
sandi. Masasl vardi, diplomasi vard, ofisi vardi, bilgisayari vardi. Simdi o masa da sarsiliyor. Metin yazan,
gorsel Ureten, ceviri yapan, rapor hazirlayan, kod yazan, analiz ¢ikaran, musteri yanitlayan, hatta hukuki on
inceleme yapan pek ¢ok is, algoritmik sistemlerle yeniden duzenleniyor. Kapitalizm burada “insana yardim”
dilini kullanir; fakat hedef cogu zaman insani gliclendirmek degil, insana 6denen bedeli dustrmektir.

Bu yeni duizende iscinin rakibi yalnizca baska bir isci degildir; kendi gecmis emegiyle egitilmis bir modeldir.
Yazarin cimleleriyle egjtilmis sistem, yazara daha ucuz metin alternatifi olarak sunulur. Cizerin imgeleriyle
egitilmis sistem, cizerin musterisini azaltir. Cevirmenin vyillarca biriktirdigi dil sezgisi, istatistiksel modelin
hammaddesine donusur. Akademisyenin makalesi, 0grencinin kestirme 6dev makinesini besler. Burada
tuhaf bir iktisadi vampirlik vardir: insan emegi 6nce emilir, sonra o emegin taklidi insan emegine karsl
piyasaya surulur. Kapitalizm kendi Frankenstein'ini yaparken elektrigi de kullaniciya fatura eder.

Yapay zeka kapitalizmi Uretkenlik artisi vaat eder. Elbette bazi alanlarda Uretkenligi artinir; buna korluk
etmeye gerek yok. Fakat iktisadi sorunun kalbi sudur: Bu Uretkenlik artisinin mulkiyeti kimde toplanacaktir?
Calisan daha az calisip daha insanca mi yasayacak? Ogretmen daha nitelikli egitime mi vakit ayiracak?
Doktor hastasina daha cok mu zaman verecek? Sanatci gecim derdinden kurtulup daha 6zglr mu Uretecek?
Yoksa sirketler daha az insanla daha ok ¢ikti alip kar oranlarini mi blyutecek? Kapitalizm tarihi bize pek
romantik cevaplar vermiyor. Verimlilik cogu zaman insanin yukunu azaltmak yerine sermayenin istahini
buyUtmustur.

Burada Ucret meselesi de degisir. Yapay zeka ile yapilan islerde insan emegi cogu zaman ‘duzeltici’,
‘denetleyici’, "etiketleyici’, “promptlayic” ya da “ince ayarc” héline gelir. Isin yaratici merkezi makineye
atfedilir, insan ise kenarda dizeltme yapan yardimciya indirgenir. BOylece Ucret de ona gore yeniden
tanimlanir. Insan emegi niteliksizlesmis gibi gosterilir Oysa makinenin Urettigi ¢iktinin arkasinda yine
insanligin birikmis emegi vardir. Bu, iktisadi illizyonun en kurnaz bigimidir: Kolektif emegin izi silinir,
sermayenin teknolojik dehasi sahneye ¢ikarilir. Hokkabaz sapkadan tavsan ¢ikarmaz; baskasinin ahirindan

caldig hayvani gosterir.

Yapay zeka kapitalizminin baska bir boyutu da bagimliliktir. Sirketler, kurumlar, devletler ve bireyler giderek
belirli yapay zeka altyapilarina bagimli hale gelir. Yazilim, veri isleme, egitim, glvenlik, musteri hizmetleri,
icerik Uretimi ve karar destek suregleri birka¢ buyik platformun ekosistemine baglandiginda, iktisadi
bagimlilik teknik zorunluluk gibi gorinmeye baslar. Bu, yeni tip somurgeciliktir. Eskiden limaning,
demiryoluna, bankana hikmeden merkez guc seni bagimli kilardi; simdi modeline, bulutuna, API'sine,
lisansing, veri formatina ve glincelleme politikasina bagimli kilar. Kili¢ yoktur, sozlesme vardir. Asker yoktur,
kullanicr sartlari vardir. Bu kadar kibar somrlye insan bazen kravat takip tesekkir edecek sanir.

Yapay zeka kapitalizmine karsi iktisadi elestiri, basitce “islerimizi makineler alacak” korkusuna indirgenemez.
Mesele daha derindir: Deger nasil Uretiliyor, kim tarafindan uretiliyor, kimin adina mlklestiriliyor ve kim
bundan diglaniyor? Eger insanligin kolektif bilgi birikimi birkag sirketin 6zel sermaye modeline donistyorsa,
burada yalnizca teknoloji degil, adalet meselesi vardir. Eger Uretkenlik artisi genis toplumsal refaha degil de
kar yogunlasmasina hizmet ediyorsa, burada yenilik degil, eski somurinin yeni kostimu vardir. Eger emek
gorinmezlesiyor, insanin pazarlik glct kiriliyor, veri ranti blylyor ve toplum abonelik ekonomisinin
kiracisina donuslyorsa, buna ilerleme demek fazlasiyla safdillik olur.

Heterobilim Okulu'nun iktisat kurami bu noktada sunu sorar: Teknoloji kimin sofrasini biyuttyor, kimin
ekmegini kicultiyor? Cunk iktisat yalnizca grafik, biytme orani ve yatinm diliyle okunamaz. iktisat, insanin



haysiyetiyle ilgilidir. Bir sistem cok akilli makineler Uretip ¢ok kirilgan insanlar birakiyorsa, orada akil degil,
orgutlu aggozlulik ¢alisiyordur.

Filozof Kirpi: "Sermaye insanin emegini ¢aldiginda somri dogar; insanin bilgisini ¢alip ona zeka diye
sattiginda ¢agin en parlak hirsizligi baslar"

3. Antropolojik Kesik — Insan, Alet ve Yeni Dijital Totem

Insan, eline ilk tasi aldiginda yalnizca bir nesne kaldirmad; kendi kaderine mudahale etme clretini de
kaldirdi. Tas, sopa, ates, saban, tekerlek, yazi, pusula, matbaa, teleskop, fotograf makinesi, bilgisayar... Her
arag, insanin dunyayla kurdugu iliskiyi biraz degistirdi. Alet, insanin eksikligini tamamlayan seydi. Elin
uzanamadigl yere mizrak uzanirdi; gozlin goremedigi yere teleskop bakardi; hafizanin tasiyamadigini yazi
saklardi. insan aleti yapty, alet de insani yeniden yapti. Antropolojik hikéye biraz da budur: insan kendi yaptig)
seylerle terbiye edilen tuhaf bir varliktir.

Fakat yapay zekada eski alet tarihinden farkli bir esik var. Clinkd bu kez alet yalnizca kolun, gozin, kulagin ya
da hafizanin uzantisi gibi davranmiyor; dustncenin, dilin, kararin ve hayal glicinln yerine geciyormus gibi
sahneye ¢ikiyor. Balta agaci keser ama agag Uzerine nutuk atmaz. Pusula yon gosterir ama kader yorumu
yapmaz. Matbaa metni ¢ogaltir ama metnin anlami hakkinda efendilik taslamaz. Yapay zeka ise cevap verir,
oneri sunar, metin kurar, resim cizer, siir taklidi yapar, mahkeme dilekgesi hazirlar, 6gretmen gibi agiklar,
danisman gibi yonlendirir. Insan, ilk defa kendi yaptigi aletin karsisinda yalnizca kullanici degil, muhatap
haline geliyor. iste antropolojik gerilim burada basliyor.

Bu yeni durum, insanin aletle iligkisini aragsal duzlemden ritlel dizleme tasiyor. Telefon ekraninin karsisinda
egilen insanin bedeni, eski tapinaklarin 6nlnde egilen bedenlere sasirtici bicimde benziyor. Sabah uyanir
uyanmaz ekrana bakiyor, yolunu ekrana soruyor, haberini ekrandan aliyor, sevgisini ekranda olcuyor, ofkesini
ekranda bosaltiyor, fikrini ekranda onaylatiyor. Yapay zeka bu ekran tapinaginin son rahibi gibi beliriyor. Ona
soruluyor, ondan cevap bekleniyor, onun Urettigi cimleye guveniliyor. Modern insan putunu tastan yapmay!
birakti; simdi araylzden yapiyor. Estetik daha parlak, bagimlilik daha sinsi.

Antropolojik agidan yapay zeka kapitalizminin en ciddi etkilerinden biri, insanin kendi yetilerine duydugu
glveni asindirmasidir. insan artik hatirlamadan once anyor, dusinmeden once soruyor, yazmadan 6nce
Urettiriyor, karar vermeden once oneri aliyor. Elbette danismak insanidir; insan zaten tek basina yasayan bir
ada degildir. Fakat burada danismanin niteligi degisiyor. Eskiden insan bilgeye, ustaya, blyUge, kitaba, hocaya,
dostuna danisirdi. Karsisinda tarih taslyan, aci ¢cekmis, yanilmis, bedel 6demis, susmayi da bilen bir insan
vardi. Simdi karsisinda devasa verilerden orilmus, fakat hicbir yara tasimayan bir sistem var. Cevap var, kader
yok. Bilgi kirintisi var, hikmetin agirligi yok.

Yapay zeka kapitalizmi bu boslugu ustaca gizler. Makineyi yalnizca verimli degil, neredeyse bilge gibi sunar.
Oysa bilgelik, cevabin hizindan dogmaz. Bilgelik, kimi zaman cevap vermemeyi bilmektir. Bir ¢ocugun
gozundeki korkuyu gormeden egitim hakkinda hukim kuramazsin. Bir iscinin eve gotiremedigi ekmegin
utancini bilmeden iktisat konusamazsin. Bir annenin hastane koridorundaki bekleyisini hissetmeden saglik
politikasi yazamazsin. Makine bunlar betimleyebilir; fakat yasamaz. Iste insan ile yapay zeké arasindaki
ontolojik mesafe, antropolojik diizlemde burada bedene gelir: insan bilen bir beden, hatirlayan bir yara,
utanan bir ylzdur. Makine ise hesaplayan bir yiizeysizliktir.

Yeni antropolojik tip de bu zeminde dogar: “prompt insani’ Bu tip, dinyayla dogrudan bogusmak yerine
dogru komutu yazmayi ogrenir. Kavramla guresmez; cikti ister. Cimleyi kurmaz; cimlenin dretilmesini
bekler. Gorlintlyu sabirla aramaz; birkag kelimeyle imge ¢agirir. Fikrin zahmetini degil, sonucun konforunu



sever. Bu insan tipi zeki gortnebilir, hizli gortnebilir, Uretken gorlnebilir; fakat i¢ dinyasinda ciddi bir kas
kaybi yasayabilir. Clinku dustinme de kas gibidir. Kullanilmadiginda gevser. Surekli hazir cevap alan zihin, bir
sure sonra soru sormay! bile unutabilir. Hadi gecmis olsun, dijital konforun yumusak yastiginda akil uykuya
dalmustir.

Bunun toplumsal sonucu daha da agirdir. insan topluluklar ortak emek, ortak hafiza, ortak rittel ve ortak
anlati Uzerinden kurulur. Masal anlatmak, turku soylemek, agit yakmak, mektup yazmak, tartismak, susmak,
beklemek, yUz ylize bakmak; bunlar yalnizca kultirel ayrintilar degildir. insani insan yapan iliski dokularidir.
Yapay zeka kapitalizmi, bu dokulari otomatiklestirilmis ara yuzlere bagladiginda, kilttrun icindeki yavaslik
kaybolur. Oysa kultir aceleye gelmez. Bir toplumun atasozl veri setine konabilir; fakat o atasézinin hangi
kis gecesinde, hangi yoksul sofrada, hangi yarali hafizada anlam kazandigini makine bilmez. Kdlturin
govdesi baglamdir; baglam kopunca geriye suslu kabuk kalir.

Burada yapay zekadnin antropolojik somurUs, insani yalnizca kullanicrya indirmesinde gorilir. insan tiketici,
veri kaynag, davranis kalibi, etkilesim noktasi, profil, segment, risk puani, hedef kitle ve cikti talep eden
araylz canlisi haline getirilir. Butun kadim derinligiyle insan; seven, korkan, inanan, isyan eden, yas tutan,
oyun oynayan, gog eden, mezar yapan, cocuk buyuten, hikaye kuran varlik olmaktan cikarilir; dlculebilir bir
davranig paketine cevrilir. Antropolojik cinayet biraz budur: insani 6ldirmeden insanligini azaltmak.

Heterobilim Okulu agisindan bu meseleye bakarken aleti reddetmek gerekmez; aletin insani kiigultmesine
itiraz etmek gerekir. insan, yapay zekayi kullanabilir; fakat kendi sezgisini, hafizasini, emegini, ahlaki kararini
ve varlik gerilimini ona teslim edemez. Alet insanin yaninda durdugunda uygarlik Uretir; insanin yerine
gectiginde ¢ol Uretir. Yapay zeka kapitalizmi bu ¢olu parlak ekranlarla susliyor. Mesele tam da bu suse
kanmamaktir. Clinkd ¢ol, kumdan yapilinca da ¢oldir; pikselden yapilinca da.

Insanligin 6niinde yeni bir antropolojik imtihan var: Kendi yaptigi aletle efendi-kole iliskisine mi girecek,
yoksa onu haysiyetli bir ara¢ olarak mi tutacak? Makineyi kullanmak bagka, makinenin mantigina gore
insanlasmak baska. Birincisi medeniyet imkanidir; ikincisi ruhun teknik sartnameye dontsmesidir.

Filozof Kirpi: "Iinsan alet yapinca medeniyet basladi; alete ruh muamelesi yapinca antropolojik komedi
baslad."

4. Sosyolojik Anatomi — Sinif, Gozetim, Statu ve Algoritmik Tabakalasma

Toplum eskiden meydanda gorunurdu. Kahvede, pazarda, okul bahgesinde, fabrika ontnde, otobus
duraginda, mahkeme koridorunda, hastane kuyrugunda... insanlarin yuzleri vardi; yoksullugun ytzi ayriydi,
kibirin yuzd ayr, korkunun yuzu ayri, umudun yizu ayri. Sinif farki bazen ayakkabinin eskimis tabanindan,
bazen konusurken secilen kelimeden, bazen cocugun cantasindaki eksik defterden anlasilirdi. Modern
toplum elbette her zaman adil degildi; fakat esitsizlik cogu zaman bedenlenmisti. Gordlebiliyor, isaret
edilebiliyor, tartisilabiliyordu. Yapay zeka kapitalizminde ise esitsizlik giderek goriinmez kodlara, hesaplanmig
risklere, veri profillerine ve algoritmik tasniflere gomultyor. Sinif artik yalnizca gelirle degil; gorintrlikle,
erisimle, puanla, hizla, veri kalitesiyle ve sistem tarafindan okunabilir olmakla da belirleniyor.

Yapay zekd kapitalizminin sosyolojik siddeti, toplumu once 6lcllebilir parcalara ayirmasinda yatar. insan
yurttas olmadan once kullanicrya, kullanici olmadan once veriye, veri olmadan once davranis sinyaline
cevrilir. Nereye tikladin, ne kadar bekledin, hangi kelimeyi aradin, hangi Urline baktin, hangi habere
ofkelendin, hangi gorintide duraksadin, hangi adrese gittin, hangi saatte uyandin, hangi sarkiy tekrar
dinledin? Butun bu siradan hareketler, yeni iktidar dilinde “toplumsal bilgi"ye donusur. Fakat bu bilgi



toplumun kendisine geri donmez; cogu zaman sirketlerin, devletlerin, platformlarin ve glvenlik akillarinin
elinde davranis yonetimi aracina donusdr.

Burada gozetim toplumu artik eski kaba bigimiyle islemez. Eskiden gozetim, birinin seni izlemesi demekti.
Kamerg, polis, memur, dosys, fisleme... Buglin gozetim yalnizca izlemek degildir; tshmin etmektir. Sistem
senin ne yaptigini kaydetmekle yetinmez; ne yapabilecegini, ne satin alabilecegini, neye inanabilecegini,
hangi habere tepki verecegini, hangi partiye yakin durabilecegini, hangi ise uygun sayilacagini, hangi krediye
riskli gorllecegini de hesaplamak ister. insan henuz eylemde bulunmadan ihtimal olarak yonetilir. By,
sosyolojik agidan ¢ok daha derin bir tahakktimdur. Clinkd insan yalnizca ge¢cmisinden degil, kendisine bigilen
gelecek ihtimalinden de kusatilir.

Sinif meselesi bu noktada yeniden dustnulmelidir. Eskiden Gretim araglarina sahip olanla emegini satan
arasindaki fark temel belirleyiciydi. Bu fark hald onemlidir; hatta yapay zeka ¢aginda daha da keskinlesir.
Fakat buna yeni katmanlar eklenir: veriye sahip olanlarla verisi alinanlar, modele sahip olanlarla modeli
kullananlar, hesaplama glcline erisenlerle yalnizca araylz tlketenler, algoritmik gorinurligu yuksek
olanlarla sistemin kenarinda kalanlar. Yeni sinifsal ayrim, yalnizca zengin-yoksul cizgisinden gecmez; merkezi
sunuculara yakinlikla, teknik altyapiya erisimle, dilin model icinde temsil edilme bigimiyle, egitim imkaniyla
ve veri mahremiyetini koruyabilme glictiyle de kurulur.

Bu ylUzden yapay zeka kapitalizmi goriintrde herkese agik bir oyun alani sunar; fakat oyunun kurallarini
birkag blyuk aktor yazar. Bir 0grenci Ucretsiz aragla ddevini yapar, kiclk esnaf hazir reklam metni Uretir,
memur dilekgesini dlzenler, geng tasarimacr gorsel ¢ikarr. Bunlar elbette gundelik kolayliklardir. Fakat
yukarida baska bir kat vardir: modeli egjtenler, lisansi belirleyenler, veriyi toplayanlar, altyapiyi kiraya verenler,
erisimi kesebilenler, glincellemeyle davranigi degistirebilenler. Toplum altta kullanim heyecani yasarken,
Ustte mulkiyet rejimi sessizce beton doker. Esitsizlik bazen boyle ¢alisir; herkese kiguk oyuncak verir, buyuk
makineyi kilitli odada tutar.

Algoritmik tabakalagmanin en sinsi tarafi, aynmailigi mekanik bir tarafsizlik maskesiyle sunmasidir. insan
onyargili olabilir; bunu biliriz, tartiirnz, teshir ederiz. Fakat algoritma onyargili oldugunda, bu onyargl cogu
zaman teknik zorunluluk gibi gortndr. ise alim sisteminde bazi adaylar elenir; kredi bagvurusu reddedilir;
sigorta primi yukselir; polisi risk haritalari belirli mahalleleri stpheli gosterir; egitim platformlar bazi
ogrencileri dustk potansiyelli sayar. Sonra biri ¢ikar ve "sistem boyle hesapladi” der. Iste modern
sorumsuzlugun en temiz climlesi budur. “Ben yapmadim, algoritma yapti” Ne guizel dinya; sug var, fail yok.
Kibar barbarlik resmen yazilima ge¢cmis.

Bu durum toplumdaki statu iligkilerini de degistirir. Begeni sayisi, takipgi sayisi, gorunurlik puani, etkilesim
orani, onerilme sikligl, arama sonucunda ¢ikma duzeyi, dijital itibar ve icerik dolagimi artik sosyal sermayenin
pargalandir. Insanlar yalnizca olduklan seyle degil, platformlarin onlan nasil dolagima soktuguyla da deger
kazanir veya kaybeder. Bu, statliyl daha oynak, daha kaygili ve daha maniptle edilebilir hale getirir. Bir
insanin sozu derin oldugu igin degil, algoritma onu yukselttigi icin gortinur olabilir. Bagka bir insanin sozu
nitelikli oldugu halde gorinmez kalabilir. Boylece kamusal alan, hakikatin degil, gorunurlik muhendisliginin
panayirina doner.

Sosyolojik yikim burada yalnizca esitsizlik Gretmez; iliskileri de donusturir. Insanlar birbirleriyle dogrudan
karsilasmak yerine, algoritmalarin dlzenledigi akislar tzerinden karsilagir. Kimin neyi gorecegi, hangi ofkeye
temas edecegj, hangi estetik kaliba alisacagy, hangi haberle beslenecegj, hangi sesleri duymayacag buyuk
olgude platform mantigl tarafindan belirlenir. Toplum ayni tlkede yasayan ama farkli algoritmik fanuslarda
nefes alan pargalara ayrilir. Herkes kendi gercekliginin icine kapatilir. Ortak akil zayiflar, ortak dil ¢atlar, ortak



acl bile parcali hale gelir. Bir feldket yasanir; herkes ayni feldkete farkli ekrandan, farkli ofkeyle, farkli
manipulasyonla bakar.

Yapay zeka kapitalizminin toplumu yonetme bicimi buyurgan olmaktan ¢ok ayarticidir. Eski iktidar “sunu
yap" derdi; yeni iktidar "bunu sevebilirsin” diyor. Eski iktidar yasaklardi; yeni iktidar oneriyor. Eski iktidar
sustururdu; yeni iktidar seni gurultiye boguyor. Fakat sonug benzer: insan kendi dikkatinin efendisi olmaktan
uzaklasiyor. Toplumsal davranis, tavsiye motorlar, kisisellestirilmis icerikler, otomatik puanlama sistemleri ve
tahmin makineleri tarafindan yumusak bicimde yonlendiriliyor. Zincir artik demirden degil; konfordan
yapilmis durumda. Konfor zinciri daha tehlikelidir; ¢linkd insan onu pranga degil, hizmet sanir.

Heterobilim Okulu agisindan bu sosyolojik manzara, yapay zeka kapitalizminin yalnizca piyasayr degil,
toplumsal varolusu da yeniden kodladigini gosterir. Sinif, statd, itibar, kamusallik, bilgiye erisim, gorinurlik

ve yurttaslik artik algoritmik streglerden bagimsiz dustunulemez. Bu yuzden elestiri de yalnizca teknoloji
elestirisi olarak kalamaz. Veri adaleti, algoritmik denetim, kamusal seffaflik, toplumsal temsil, dijital yurttaslik
ve insan haysiyeti birlikte dusunulmelidir. Yoksa toplum, kendi kendini yoneten yurttaslar toplulugu

olmaktan ¢ikip, kendisi hakkinda hesaplanan profiller yiginina donusdr.

Filozof Kirpi: "Toplum insanlardan degil de profillerden okunmaya bagladiginda, sosyoloji 6lmez; ama
insan, kendi verisinin cenazesinde sessizce yurur."

5. Metafizik ve Ontolojik Soru — Makine Distnur mu, Yoksa Dlstinmeyi Taklit mi Eder?

Gece yarisi ekranin karsisinda oturan bir insan dustinelim. Odada yarim kalmis bir cay, masada eski bir kitap,
pencerede sehrin yorgun iiklar var. insan bir soru yaziyor. Soru belki basit: “Hayatimda ne yapmaliyim?”
Belki daha agir: "‘Aci neden var?" Belki daha tehlikeli: “Ben kimim?” Ekran birkag saniye susuyor, sonra dizgtn
cumlelerle cevap veriyor. Cimleler akici, mantikl, hatta bazen etkileyici. insan bir an duraksiyor. Karsisinda
gercekten dustnen bir sey mi var, yoksa dustncenin iyi egitilmis bir maskesi mi?

Yapay zeka kapitalizminin metafizik buyusu tam burada baslar. Makine cevap verir; insan cevapta anlam
vehmeder. Makine climle kurar; insan o ciimlede niyet arar. Makine ortntd Uretir; insan bunu biling
zanneder. Oysa ontolojik mesele, cevabin dlzgunliginden daha derindir. Bir varligin “‘dustinmesi” yalnizca
dilsel ¢ikti Uretmesiyle olgllemez. Dustinmek, bir varlik halidir. Dunya karsisinda agikta kalmak, varolusun
agirigini duymak, yanilmak, utanmak, sevmek, kaybetmek, beklemek, olimun golgesini bilmek, haksizlik
karsisinda iginin sikismasidir. Makine bunlar anlatabilir; fakat bunlarin icinde yasayamaz. iste yapay zekanin
ontolojik siniri, onun teknik bagarisinda degil, yasayamamasinda saklidir.

Metafizik agidan yapay zeks, insanin kadim bir arzusunu yeniden kigkirtir: Kendi suretinde bir varlik yapmak.
Mitlerde, efsanelerde, masallarda ve modern bilim kurguda bu arzu hep vardi. insan topraga sekil verdi,
heykele ruh tflemek istedi, golemler tasarladi, mekanik adamlar disledi, robotlar kurdu, sonunda konusan
sistemlere ulasti. Fakat burada tuhaf bir ironi var. insan kendi eksikliginden kagmak icin makineye zekd
atfederken, aslinda kendi varliginin sirlarini daha da karanlik hale getirir. Clinki makine ne kadar insana
benzerse, insanin ne oldugu sorusu o kadar keskinlesir.

nou nou

Kapitalizm bu metafizik gerilimi hemen pazara cevirir. ‘Distinen makine’, “yaratici algoritma’, “akilli asistan’,
‘Ogrenen sistem” gibi ifadeler yalnizca teknik tanimlar degildir; ayni zamanda pazarlama buydleridir.
Kelimeler dikkatle secilir. Makineye “asistan” denir, boylece itaatkar gortnur. “Zeka" denir, boylece hayranlik
Uretir. "Ogreniyor” denir, boylece canliya yaklasir. “Yaratiyor” denir, boylece sanatcinin alanina girer. Dil,
burada felsefi bir sis makinesi gibi ¢alisir. Insan makineye fazla insani kelime verdikge, makinenin sermaye
duzeni icindeki soguk islevini daha az gordr.



Oysa makinenin yaptigl sey buyuk olclide hesaplamak, dizenlemek, tahmin etmek, siniflandirmak,
oruntdleri yeniden kurmak ve ihtimaller arasindan akicr ciktilar Gretmektir. Bu kigtimsenecek bir teknik
basar degildir. Fakat teknik basariyi ontolojik statliyle karistirmak, ¢agin en parlak safliklarindan biridir. Bir
papagan guzel bir cimleyi tekrar ettiginde onun edebiyat kurami yaptigini soylemeyiz. Bir ayna ytuzimuzi
gosterdiginde aynanin bizi tanidigini dustinmeyiz. Yapay zeka daha karmasik bir aynadir; yalnizca ylzimuzu
degil, dilimizi, kalturimuzd, kliselerimizi, arzularimizi ve bilgi tortularimizi da yansitir. Fakat yansitmak ile var
olmak ayni sey degildir.

Insan dustncesinin bedeni vardir. Aclik dustnceyi degistirir. Hastalik dUsuinceyi degjstirir. Yas, yorgunluk, ask,
utang, yenilgj, strgtn, baba olmak, evlat kaygisi, mezarlikta beklemek, mahkeme kapisinda adalet aramak,
okul koridorunda bir ¢cocugun suskunlugunu gormek; butin bunlar dustincenin hamuruna karnisir. insan fikri
yalnizca akildan ¢ikmaz; bedenden, tarihten, acidan, iliskiden ve hafizadan gecerek dogar. Makinenin bedeni
yoktur. Elektrik tuketir ama Ustimez. Veri isler ama yas tutmaz. Climle kurar ama o cimlenin basina bir hayat
koyamaz. Bu ylzden makinenin “anlami” cogu zaman baglamsiz bir parlakliktir.

Yapay zekd kapitalizmi, bu baglamsiz parlakligi yeterli saymamizi ister. Clinki baglam pahalidir. insani
derinlik zaman ister, egitim ister, kiltur ister, ahlaki terbiye ister, tarihsel biling ister. Kapitalizm ise hiz ister.
Duslnceyi yavaslatan ne varsa onu maliyet kalemi gibi gorur. Bu yuzden yapay zeka kapitalizmi anlami
hizlandirlmis ¢iktiya indirgeme egilimindedir. Sor, al, kullan, geg. Fakat hakikatin boyle bir aceleciligi yoktur.
Bazi sorular bekletir. Bazi cevaplar insani yakar. Bazi hakikatler hemen kullanima uygun degildir. insan
dusuncesi biraz da bu kullanissiz derinlikte buydr.

Ontolojik meselelerden biri de 6znelik sorunudur. Yapay zeka 6zne midir? Hak sahibi olabilir mi? Sorumluluk
tasiyabilir mi? Niyet edebilir mi? Pisman olabilir mi? Burada sogukkanli olmak gerekir. Makinenin
karmasikligl, onu otomatik olarak 6zne yapmaz. Bir sistemin ¢ok buyuk veri islemesi, onun kendisine iliskin
farkindalik tagidigi anlamina gelmez. Ozne olmak, dinyada kendine ait bir yer isgal etmekten daha fazlasidir;
o yerin hesabini verebilmek, o yerden utanabilmek, o yer ugruna bedel 6deyebilmektir. Makine bedel
odemez. Bedeli ya kullanici 0der ya toplum oder ya da en ¢ok da gérinmez insanlar oder.

Bu ylzden “makine dustnebilir mi?" sorusu kadar “insan dustinmeyi ne zaman birakir?” sorusu da onemlidir.
Yapay zeka kapitalizmi bizi yalnizca makinenin kapasitesiyle biyullemez; kendi kapasitemizden vazge¢meye
de alistinr. Her seyi makineye sordukga, kendi icimizdeki karanlik odaya daha az gireriz. Oysa insanin
dustinmesi, biraz da o karanlik odada oturabilme cesaretidir. Hazir cevaplarin 15181 bazen insanin kendi
derinligini gdrmesini engeller. Makine cevap verir; ama insanin kendi sorusuyla olgunlasma surecini ¢alabilir.

Heterobilim Okulu agisindan burada kurulacak tavir agiktir: Yapay zekanin teknik glicint kabul etmek, onun
ontolojik sinirlarint unutturamaz. Makine aractir; insan varlik sorusunun tastyicisidir. Makine ¢ikti Uretir; insan
anlamin bedelini 6der. Makine taklit eder; insan yaralanir, sever, isyan eder, tovbe eder, yeniden baslar. Yapay
zeka kapitalizmi bu farki silmek ister; ¢link fark silinirse insan daha kolay yonetili, emek daha kolay
ucuzlatilir, distince daha kolay paketlenir.

Filozof Kirpi: "Makine cevap verebilir; fakat cevabin agirlig altinda ezilmeyen higbir varlik hakikaten
disinms sayllmaz."

6. Etik Cokus — Sorumluluk, Vicdan ve Algoritmik Masumiyet Yalani

Bir hastane koridoru dustnelim. Doktorun ontinde bir ekran var. Sistem hastaya dair verileri taramis, risk
puani ¢ikarmis, muhtemel teshisleri siralamis, tedavi onerisini onceliklendirmis. Doktor yorgun, hastane
kalabalik, zaman dar. Ekrandaki oneri makul gortinlyor. Hasta ise karsida, yuzu solgun, sesi kisik, gozlerinde



kendi hayatinin buttn agirligyla bekliyor. Tam bu anda etik mesele baslar. Karari kim verecek? Doktor mu?
Sistem mi? Hastane politikasi mi? Yazilim sirketi mi? Veri setini hazirlayan gorinmez ekip mi? Yoksa herkes
kiicUk bir sorumluluk pargasi tasidig) icin sonunda kimse mi?

Yapay zeka kapitalizminin en tehlikeli ahlaki hilesi, sorumlulugu buharlagtirmasidir. Klasik diinyada faili
bulmak nispeten mumkuindu. Bir emir veren, bir uygulayan, bir imza atan, bir karar alan vardi. Simdi karar
suregleri parcalaniyor. Algoritma oneriyor, kurum uyguluyor, kullanici onayliyor, sirket altyapiyi sagliyor,
devlet dizenleme yapiyor ya da yapmiyor. Sonucta bir insan zarar gordiglinde herkes parmagini bagka yere

ceviriyor. "Model boyle hesapladi” “Veri boyleydi” “Sistem onerdi” “Kullanici kabul etti! “Biz yalnizca teknoloji
sagladik” Ne kadar temiz cimleler. insan neredeyse kétulugun takim elbise giyip seminer verdigini sanacak.

Etik, tam da bu noktada teknolojik aciklamaya razi olmaz. Bir seyin nasil calistigini bilmek, onun ne yapmaya
hakkr oldugunu agiklamaz. Algoritma bir bagvuruyu reddedebilir; fakat reddedilen insanin hayatindaki yikimi
anlayamaz. Yapay zeka bir cocugun 6grenme profilini distk potansiyelli diye etiketleyebilir; fakat o etiketin
cocugun ruhunda agacagl yaray! taslyamaz. Bir ise alim sistemi yizlerce adayi saniyeler icinde siralayabilir;
fakat issiz kalan insanin aksam eve hangi sessizlikle dondugunu bilmez. Etik, hizin 6nine insan yuzinu
koyma cesaretidir. Ytz kayboldugunda ahlak da teknik prosedire donusdr.

Yapay zekad kapitalizmi “tarafsiz algoritma” masalini cok sever. Sanki algoritmalar gokten inmis saf akil
parcalaridir. Oysa her algoritmanin arkasinda veri se¢imi, siniflandirma bicimi, hedef fonksiyonu, tasarm
karari, ticarl oncelik, kdlturel varsayim ve kurumsal ¢ikar vardir. Veri gegmisten gelir; ge¢mis ise masum
degildir. Irkcilik, sinifqilik, cinsiyetcilik, merkez-cevre esitsizligi, dil hiyerarsisi, cografl dislama, egitim
imkansizlig) ve tarihsel adaletsizlik verinin icine tortu gibi ¢coker. Algoritma bu tortuyu islerken ona bilimsel
parlaklik kazandirabilir. Boylece eski haksizlik, yeni teknoloji kiliginda yeniden dolasima ¢ikar. Eski ¢camur,
dijital cilad yedi diye mermer olmaz.

Etik sorun yalnizca yanlilik meselesi de degildir. Yapay zeka kapitalizmi insanin karar verme yetisini de
asindinir. insan, zor kararlarin yukunden kagmayi sever. Cinku karar, sorumluluk ister. Sorumluluk ise insani
rahatsiz eder. Yapay zeka bu rahatsizligl azaltan bir konfor sunar: “Sistem onerdi! Boylece kisi kendi vicdaniyla
ylzlesmek yerine kararini makinenin arkasina saklayabilir. Ogretmen not verirken, hdkim dosya incelerken,
doktor teshis koyarken, yonetici is¢i gikarirken, banka kredi reddederken, kamu kurumu risk belirlerken ayni
tehlike belirir. insan kararin 6znesi olmaktan ¢ikip karanin operatorine dénustr. Vicdan yerini protokole
birakir.

Vicdanin otomasyonu, ¢agin en sinsi ahlaki ¢Urimesidir. Cunku burada kotlluk ¢ogu zaman bagirmaz;
duzenli ¢alisirt. Rapor Uretir, grafik ¢ikarir, uyari verir, dneri sunar, karar agaci kurar. Burokratik sogukluk ile
algoritmik sogukluk birlestiginde insan hayati dosya numarasing, risk skoruna, islem kategorisine donusur.
Halbuki etik, insani kategori olmaktan kurtaran son savunma hattidir. Bir yoksul yalnizca “dusuk gelir grubu”
degildir. Bir cocuk yalnizca “o0grenme verisi” degildir. Bir hasta yalnizca “vaka" degildir. Bir gogmen yalnizca
‘risk profili” degildir. Bir is¢i yalnizca “maliyet kalemi” degildir. Etik, insana yeniden adiyla seslenmektir.

Sirketlerin etik soylemi de ayrica incelenmelidir. Yapay zeka kapitalizmi kendi ahlaki krizini cogu zaman
‘ilkeler”, "rehberler’, “sorumlu yapay zekd cerceveleri’, “glivenlik politikalan” ve “seffaflik raporlan” ile
yumusatir. Bunlarin timu gereksiz degildir; fakat cogu zaman vitrin dizenleme islevi gorir. Sermaye once
devasa bir teknolojik gl¢ inga eder, sonra bu glcin kenarina kiguk etik tabelalar asar. Tabela glzel, bina
yamuk. Asil soru sudur: Etik sirketin pazarlama departmaninda mi duruyor, yoksa kar mantigini gercekten
sinirlayabiliyor mu? Bir etik ilke, kari azaltma pahasina uygulanmiyorsa, o ilke cogu zaman suslu brosurdur.

Brostirle ahldk kurulmaz; ancak konferans cantasi doldurulur.



Yapay zekdnin cocuklarla iliskisi etik bakimdan daha da yakicidir. Cocuk, veri piyasasinin ham maddesi
olamaz. Cocugun dikkati, 6grenme bicimi, sesi, yuzl, oyunu, meraki ve zaafi kapitalist deney alanina
cevrilemez. Egitim teknolojileri, kisisellestirilmis 6grenme vaatleri ve yapay zeka destekli pedagojik sistemler,
cocugun gelisimini destekleyebilir; fakat cocugu erken yasta olclilen, puanlanan, yonlendirilen ve pazarlanan
bir dijital nesneye de donustirebilir. Cocuk henliz kendini savunamazken onun hakkinda veri biriktiren her
sistem, agir bir ahlaki sorumluluk tasir. Cocugun gelecegj, sirketlerin deneme tahtasi degildir.

Burada mahremiyet de yalnizca “kisisel veri” meselesi degildir; insanin i¢ alanini koruma meselesidir. Yapay
zeka sistemleri insanlarin tercihlerini, korkularini, zaaflarini, aliskanliklarini ve iliski aglarini isledikge,
mahremiyetin sinin daralir. insan kendini ifade ettigini sanirken, kendisi hakkinda tahmin edilebilir bir
modelin icine yerlestirilebilir. Etik agidan sorun, sadece verinin ¢alinmasi degildir; insanin kendi hakkinda
bilmedigi seylerin baskalari tarafindan hesaplanabilir hale gelmesidir. Bu, mahremiyetin metafizik bir ihlalidir.
Insan yalnizca gizli bilgilerini degil, belirsiz kalma hakkini da kaybeder.

Heterobilim Okulu agisindan yapay zeka etigj, kuru ilke listelerine hapsedilemez. Burada mesele insan
haysiyetinin teknik sistemler karsisinda nasil korunacagidir. Etik, mihendislik dosyasinin sonuna eklenen bir
ek belge degil; tasarimin, kullanimin, mulkiyetin, hukukun, pedagojinin ve kamusal denetimin merkezinde
duran kurucu ilkedir. insan zarar gordukten sonra ézir dilemek yetmez. Sistemn, insani incitmeyecek bicimde
bastan dustnulmelidir. Yapay zeka kapitalizminin “6nce buyd, sonra duzeltiriz" mantigr ahlaki agidan iflas

etmis bir mantiktir. Bazi zararlar sonradan duzelmez; ¢linkl insan ruhu yazilim glncellemesi degildir.

Etik, teknolojiyi yavaslatmak zorunda kalabilir. Bu kotu bir sey degildir. Hiz her zaman erdem degildir. Bazen
durmak, insanligin son akilli hareketidir. Yapay zeka kapitalizmi “gecikirsek geride kalinz" diye bagirir. Fakat
asil soru sudur: Nereye yetisiyoruz? insan haysiyetini ezerek varilan gelecek, olsa olsa ileri teknolojiyle
donatilmis eski barbarliktir.

Filozof Kirpi: "Vicdanini algoritmaya devreden insan sugtan kurtulmaz; yalnizca sugun arkasina daha
parlak bir ekran koyar."

7. Hukuki Rejim — Hak, Sorumluluk, Milkiyet ve Algoritmik Egemenlik

Bir mahkeme dosyasinin kapagini dustnelim. i¢inde bir insanin hayati vardir: bir isten ¢ikarilma, bir kredi
reddi, bir haksiz givenlik fislemesi, izinsiz kullanilan bir fotograf, yapay zeka tarafindan ¢ogaltilmis bir ses,
yanlis siniflandinilmig bir saglik verisi, kopyalanmis bir metin, silinmis bir itibar. Dosya kapagi sakindir; insanin
icindeki firtinayr gostermez. Hukuk ¢cogu zaman boyle baslar: Hayatin kanayan yerini soguk bir dile tercime
ederek. Fakat yapay zeka kapitalizmi karsisinda bu tercime isi her zamankinden daha zordur. Clinkd zarar
vardir, ama fail dagilmistir. Karar vardir, ama karar vereni bulmak glctir. Milkiyet vardir, ama malzemenin
kimden toplandig belirsizdir. Hak ihlali vardir, ama ihlal cogu zaman kodun, lisansin, veri setinin, kullanim
sartinin ve sirket mimarisinin sisine saklanmustir.

Hukukun klasik akli, insan fiillerini, kurum kararlarini, sézlesmeleri, mulkiyeti ve sorumlulugu dizenlemek
uzere kurulmustur. Yapay zeka kapitalizmi ise bu alanlarin hepsini birbirine gegirir. Bir model bir metin uretir;
metnin kaynag kimdir? Kullanici mi, model sahibi mi, egitim verisini saglayanlar mi, yoksa ge¢miste yazilmisg
milyonlarca metnin gorinmez yazarlari mi? Bir yapay zeka sistemi ise alimda bazi adaylari eler; aynmailiktan
kim sorumludur? Yazilim sirketi mi, insan kaynaklari birimi mi, algoritmay! satin alan kurum mu, veriyi
hazirlayan ekip mi? Bir ses klonlanir, bir goriinty taklit edilir, bir kisinin itibari sahte icerikle parcalanir; hukuk
hangi kapiyl calacaktir? Kapilar coktur, fakat hepsi birbirini gosterir. Modern sorumsuzluk, burokratik
labirentten algoritmik labirente terfi etmistir.
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Burada hukuki meselenin ilk ayag| sorumluluktur. Yapay zeka karar destek sistemi olarak sunuldugunda bile
fiill karar glict kazanabilir. Clinkl insan ¢cogu zaman sistem onerisini kolayca onaylar. Hakim, memur, doktor,
ogretmen, yonetici, banka uzmani veya polis, “sistem boyle onerdi” diyerek kendi karar yukinu hafifletebilir.
Fakat hukuk agisindan oneri ile karar arasindaki sinir bulaniklastiginda, sorumluluk da bulaniklagir. insan
karari makineye devredip sonra hukuk dntinde masumiyet isteyemez. Bir kurum yapay zeka kullaniyorsa, o
sistemin Urettigi sonuglarin insan hayatinda actigl yarayr da Ustlenmek zorundadir. Teknolojik arag, hukuki
sorumlulugun arkasina saklanacak bir perde olamaz.

Ikinci buytk mesele mulkiyettir. Yapay zekd kapitalizmi, insanligin kolektif bilgi ve kiltur birikimini devasa
bir egitim hammaddesi olarak kullanir. Kitaplar, haberler, makaleler, kodlar, cizimler, fotograflar, sesler,
videolar, arsivler, forumlar, siirler ve siradan kullanici icerikleri modelin midesine atilir. Sonra bu modelden
cikan Urlnler 6zel mulkiyet rejimi icinde paketlenir. Burada hukuk basit telif tartismasinin 6tesine gecmek
zorundadir. Clinkd mesele yalnizca “bir sanatginin eseri izinsiz kullanild mi?” sorusu degildir; mesele, kolektif
insan emeginin hangi mesruiyetle ozel sermaye varligina donustiruldigudur. Hukuk, veri ¢aginda
mulkiyetin yalnizca tapu, patent ve lisans meselesi olmadigini gormelidir. Bilgi de gasp edilebilir. Uslip da
somurdlebilir. Ses de yagmalanabilir. Hafiza da dzellestirilebilir.

Uctinct mesele kisilik haklaridir. Yapay zek3, insanin ylzund, sesini, bedenini, yazi Gslibunu, distnce tarzini
ve dijital izlerini taklit edebilir hale geldikge, kisilik hakki da yeni bir cepheye tasinir. Bir insanin yalnizca
fotografi degil, yuz ihtimali bile pazarlanabilir hale gelir. Yalnizca sesi degil, sesinin benzeri dolagima
sokulabilir. Yalnizca yazdigl metin degil, yazi karakteri taklit edilebilir. Bu durumda hukuk, insani yalnizca
mevcut verileri Uzerinden degil, taklit edilebilir varlik butunlugu Uzerinden korumalidir. Clnkd insanin

haysiyeti, yalnizca bedenine dokunulunca zedelenmez; sureti, sesi, sozU ve itibari ¢alininca da zedelenir.

Dordunct mesele seffafliktir. Algoritmik kararlarin hangi mantikla Uretildigi bilinmediginde, hak arama
imkani da zayiflar. Bir kisi kredi alamadiginda, ise alinmadiginda, guvenlik riski sayildiginda, sigorta primi
yukseldiginde veya kamusal hizmetten dislandiginda, bunun gerekgesini bilme hakkina sahip olmalidir.
‘Sistem boyle hesapladi” cevabi hukuki gerekce olamaz. Kara kutu, adaletin dismanidir. Hukuk,
aciklanabilirligi teknik ltks degil, temel hak meselesi olarak gormelidir. insan hakkinda karar alan her sistem,
insanin itiraz edebilecegi kadar acik olmak zorundadir. itiraz edilemeyen karar, modern bicimli keyfiliktir.

Besinci mesele devletin yapay zeka kullanimidir. Sirketlerin yapay zeka glcl tehlikelidir; fakat devletin bu
gucl denetimsiz kullanmasi daha da agir sonuglar dogurabilir. Kamu guvenligi, vergi denetimi, sosyal yardim,
egitim, saglik, gog, adli strecler ve kolluk faaliyetleri yapay zeka sistemleriyle desteklendiginde, yurttas ile
devlet arasindaki gl farki daha da buyir. Devlet, yurttasi daha hizli siniflandirabilir, izleyebilir, puanlayabilir,
riskli gorebilir. Hukuk burada devleti teknolojiyle daha da kudretli kilmanin degil, yurttasi bu kudret karsisinda
daha guclu korumanin yolunu bulmalidir. Aksi halde dijital devlet, hukuk devleti olmaktan ¢ikip hesaplama
devleti olur. Hesaplama devleti ise yurttasl insan olarak degil, dosya ve ihtimal olarak gorir.

Altinct mesele kiresel egemenliktir. Yapay zeka hukukunu yalnizca ulusal kanunlarla distinmek yetmez.
Blyuk modeller, bulut altyapilar, veri merkezleri ve teknoloji sirketleri sinir asan yapilardir. Bir tlkedeki
yurttasin verisi baska Ulkedeki sunucuda islenebilir; karar baska hukuk dizeninde sekillenebilir; sirket
merkezi baska bir yerde, zarar baska bir yerde ortaya cikabilir. Bu durum hukuki egemenligi zayiflatir.
Devletler, yurttaslarinin verisini ve haklarini korumak icin yalnizca i¢ hukukla degil, uluslararasi teknoloji
rejimiyle de ylzlesmek zorundadir. Yoksa yeni ¢agin kapitilasyonlari, cip, veri, lisans ve platform bagimliligi

Uzerinden kurulur. Eski sémurgecilik harita cizerdi; yenisi kullanim sartlari yazar.

Hukukun onundeki gorev, yapay zekayl bogmak degildir; insani bogdurmamaktir. Teknoloji gelisebilir,
modeller kullanilabilir, sistemler destek saglayabilir. Fakat buttin bunlar hukuki denetim, insan onayi, itiraz

12



hakki, veri adaleti, telif korumasi, kisilik hakki, kamusal seffaflik ve hesap verebilirlik olmadan yurirse, ortaya
ilerleme degil algoritmik feodalizm ¢ikar. Feodal bey artik satoda oturmaz; veri merkezinde, lisans
sozlesmesinde, bulut altyapisinda, kapali model mimarisinde oturur.

Heterobilim Okulu agisindan hukuk, yapay zeka kapitalizminin arkasindan kosan yorgun bir zabit katibi
olmamalidir. Hukuk, insan haysiyetinin oncu siperi olmalidir. Hak, teknolojiye sonradan eklenen bir aksesuar
degildir; teknolojinin mesruiyet sartidir. Bir sistem insani agiklamasiz siniflandiryor, emegini izinsiz kullaniyor,
sesini taklit ediyor, cocugunu veri nesnesine geviriyor, yurttasi denetlenebilir ama devleti denetlenemez hale
getiriyorsa, orada hukuk yalnizca dizenleme yapmaz; itiraz eder, sinir gizer, hesap sorar.

Filozof Kirpi: "Algoritma karar verip hukuk susarsa, adalet 6lmez belki; ama dosya numarasi verilmis bir
hayalete donusar."

8. Pedagoijik Kriz — Ogrenmenin Otomasyonu ve Zihnin Tembellegtirilmesi

Bir sinif distinelim. Pencereden ogleden sonra 1sig giriyor. Tahtada yanm kalmis bir cimle var. Ogretmen
ogrencinin gozlerine bakiyor; ogrenci defterin kenarina bir seyler ¢izmis, kafasinda soru var ama kelime
bulamiyor. Ogrenme ¢ogu zaman boyle baslar: eksik bir cimleyle, sikintiyla, yanlis cevapla, utanarak
kaldinlan bir parmakla, karalanmig defterle, silginin biraktigi kirli izlerle. Egitim dedigimiz sey, yalnizca bilgi
aktarimi degildir; insanin zihinsel kaslarinin yavas yavas ¢alismasidir. Cocuk, genc, yetiskin; fark etmez. insan
ogrenirken zorlanir. Zorlanma ogrenmenin dusmani degil, sartidir. Yapay zeka kapitalizmi bu zorlanmayi
ortadan kaldirmayi vaat ediyor. iste tehlike tam burada parliyor: Ogrenme kolaylasirken distinme
zayiflayabilir.

Yapay zekd egitim alaninda buyuk imkanlar sunabilir. Bunu inkdr etmek ¢ocukga olur. Ogrenciye
kisisellestirilmis aciklama yapabilir, dil ogrenimini destekleyebilir, karmasik bir konuyu farkli dizeylerde
anlatabilir, 6gretmenin yukinl hafifletebilir, engelli 6grenciler icin erisilebilirligi artirabilir, kaynaklara
ulasmay! kolaylastirabilir. Fakat yapay zeka kapitalizmi egitim alanina girdiginde, bu imkanlarin Uzerine
piyasanin aceleci mantig coker. Egitim, sabir isteyen bir insan yetistirme faaliyeti olmaktan cikar; hizli ¢ikt,
olgulebilir performans, otomatik degerlendirme, abonelikli 6grenme ve veri temelli 6grenci yonetimi
duzenine donusur. Pedagoji, bir sure sonra yazilim panosuna sikistirlir.

Burada ilk aynm sudur: Ogrenmek ile ¢ikti almak ayni sey degildir. Ogrenci yapay zekéya bir konu baslig
yazdirabilir, 6dev hazirlatabilir, paragraf kurdurabilir, 6zet ¢ikartabilir, test ¢ozdurebilir. Fakat butin bunlari
yapmasi, o konuyu gercekten o6grendigi anlamina gelmez. Ogrenme, insanin konu ile arasina zahmet
koymasidir. Kavramla bogusmasl, yanlis anlamasi, tekrar denemesi, kendi ctimlesini kurmasi, sorunun
icinden gecmesi gerekir. Hazir cevap alan zihin, cogu zaman cevabin arkasindaki yolu gormez. Yol
gorllmeyince bilgi yerlesmez; yalnizca kullanilir. Kullanilan ama igsellestirilmeyen bilgi, zihinde misafir bile
olmaz; kapidan girip ¢ikar.

Yapay zeka kapitalizminin pedagojik hilesi, 6grenciyi Uretken gosterirken disunme surecini makineye
devretmesidir. Bir ogrenci bes dakikada duzgln bir metin ¢ikarabilir. Gorunuste basari vardir. Cumleler
temizdir, im(3 yerindedir, baslik duzguindur. Fakat 6grencinin zihni bu metnin neresindedir? Kavramin hangi
tasina eli degmistir? Hangi cumleyi kurarken terlemistir? Hangi fikre itiraz etmistir? Hangi yanlisindan
donmustur? Eger 6grenme surecinin acisl, saskinligr ve kesfi ortadan kalkmissa, geriye parlak bir bosluk kalir.
Egitimde parlak bosluk ¢ok tehlikelidir; clinkl disaridan basariya benzer.

Ogretmenin rolt de bu dontsumle sarsilir. Ogretmen bilgi dagitan memur degildir. Ogretmen, dgrencinin
zihinsel yolculuguna taniklik eden, onu zorlayan, gerektiginde durduran, gerektiginde cesaretlendiren, bazen
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susarak ogreten kisidir. Yapay zeka ogretmenin bazi teknik islerini kolaylastirabilir; fakat 0gretmenin yerini
alamaz. CUnku ogretmen yalnizca cevap vermez; 6grencinin bakisindaki korkuyu, sesindeki tereddudy,
siniftaki adaletsizligi, evden gelen yoksullugu, arkadas baskisini, cocugun gorinmeyen yarasini sezer. Makine
ogrencinin  performans verisini okuyabilir; fakat ¢ocugun sabah kahvalti yapmadan derse geldigini

hissedemez. Pedagoji veriyle degil, insan ylzlyle baslar.

Bu noktada akademik dirdstlik meselesi de derinlesir. Yapay zeka ile Uretilmis metinlerin 6dev, tez, rapor
ve sinav yerine ge¢mesi yalnizca kopya sorunu degildir. Daha buyik mesele, 6grencinin kendi zihinsel
emeginden kopmasidir. Kopya eskiden baskasinin cevabini ¢almakti; simdi insan kendi distinme hakkini
makineye devrediyor. Bu daha ince bir kayiptir. Cinkl 6grenci yalnizca 6gretmeni kandirmaz; kendi zihnini
de kandinir. Bir stire sonra neyi gercekten bildigini, neyi yalnizca Urettirdigini ayirt edemez hale gelir. Bilginin
ahlaki bozuldugunda diplomanin da itibari kalmaz. Diploma duvara asilir; zihin bos odada yankilanir.

Yapay zeka kapitalizmi egitimde esitsizligi de buyutebilir. Iyi okullardaki 6grenciler yapay zekayi elestirel arag
olarak kullanmayi 6grenirken, yoksul okullardaki 6grenciler onu hazir cevap makinesi olarak tiketebilir. Bir
tarafta 6gretmen rehberligj, etik biling, kaynak okuryazarligy, elestirel denetim ve Gretim kalturd gelisir; diger
tarafta otomatik Odev, ylzeysel basari ve zihinsel tembellik yayilir Boylece teknoloji esitleyici gibi
gortinurken, mevcut sinif farklarini daha rafine bicimde yeniden Uretir. Eski esitsizlik defter, kitap, 6gretmen
ve okul kalitesi Uzerinden kuruluyordu; yenisi yapay zeka okuryazarlig), erisim kalitesi, dil becerisi ve rehberlik
dlzeyi uzerinden kurulacaktir.

Dil meselesi ayrica dnemlidir. insan disuncesi dil icinde sekillenir. Kendi cimlesini kuramayan insan, kendi
duslncesini de tam kuramaz. Yapay zeka surekli dizgln cumle Urettiginde, 6grencinin kendi kirik, eksik,
arayls icindeki cimlesi degersiz gorinmeye baslayabilir. Oysa egjtimde ilk cimle cogu zaman ¢irkindir; ama
o girkinlik canlidir. Ogrencinin kendi cimlesindeki aksaklik, onun zihninin izidir. Makinenin pirtzstz cimlesi
ise bazen hicbir yere ait degildir. Egitim, 6grencinin purlzunu yok etmek degil; o purlzden dusince
cikarmaktir. Her seyi cilalayan pedagoji, sonunda mermer gibi soguk ogrenciler Uretir.

Burada ¢ozim yapay zekayi siniftan kovmak degildir. Boyle bir tavir hem gercek¢i olmaz hem de pedagojik
zekadan yoksun kalir. Asil mesele, yapay zekay 6grenmenin yerine degil, 0grenmenin denetimli yardimcisi
olarak konumlandirmaktir. Ogrenci yapay zekddan cevap almak yerine, onun cevabini elestirmeyi
ogrenmelidir. "‘Bu metindeki varsayim nedir?”, “Bu cevap neyi eksik birakiyor?’, "Hangi kaynaklara dayaniyor?”,
"Hangi bakis acisini digliyor?’, “Ben buna ne eklerim?” sorulan egitimde merkeze alinmalidir. Yapay zeks
kullanan ogrenci, daha az degil, daha ¢ok dustinmeye zorlanmalidir. Aksi halde teknoloji pedagojiyi degil,
zihinsel miskinligi buyatar.

Heterobilim Okulu agisindan pedagojik ilke agiktir: Egitim, insanin haysiyetli dusunme kudretini
gelistirmelidir. Yapay zeka, bu kudreti destekliyorsa aractir; koreltiyorsa zihinsel uyusturucudur. Cocugy,
genci, 6grenciyi hazir cevap tuketicisine donusturen her sistem pedagojik sug isler. Clnku egitim yalnizca
meslek kazandirmaz; insanin dinyaya karsi omurgasini kurar. Omurgasiz bilgi hizli dolasir, ama ayakta
duramaz.

Filozof Kirpi: "Ogrenci cevabi makineden alabilir; fakat diginmenin terini dokmeden aldig her cevap,
zihninde 6diing bir sandalye gibi durur.

9. Elestirel Kuramlar ve Estetik — Kulttr Endistrisinden Sentetik Guzellige

Bir gorsel dustnelim: Yagmur altinda eski bir sokak, neon isiklari, paltosunun yakasini kaldirmig yalniz bir
insan, arkada bugulu camlar, yerde yansiyan renkler. Glzel gorintyor. Hatta fazla glizel. Biraz sinematik, biraz

14



melankolik, biraz steril, biraz da hicbir yere ait degil. Yapay zeka estetiginin ilk tuhafligl budur: Her seyi
etkileyici kilabilir, fakat cogu zaman hicbir seyi gercekten yarali kilamaz. Gortntd vardir, sashne vardr, 151k
vardir, atmosfer vardir; ama kokusu yoktur. Bir yagmur imgesi Uretir, fakat yagmurun eski bir ayakkabinin
icine sizan soguklugunu bilmez. Estetik cogalir, fakat tecriibe eksilir.

Yapay zekd kapitalizmi, kiltdr endUstrisinin yeni ve daha hizlandinlmis bicimidir. Eskiden kdlttr endUstrisi,
sinema, radyo, televizyon, reklam ve populer yayincilik tzerinden kitlelere standart begeni kaliplari sunardi.
Bugln bu sureg kisisellestirilmis, otomatiklestirilmis ve sonsuz Uretim kapasitesine baglanmistir. Artik
yalnizca herkese ayni Urlin satilmaz; herkese kendi zevkine uygun goriinen standart trln satilir. Bu daha
kurnaz bir duizenektir. insan kendine ézel bir estetik deneyim yasadigini sanir; oysa cogu zaman algoritmik
olarak paketlenmis begeni koridorunda yurur. Kisisellestirme, 6zglrlesme gibi gorinir; fakat cogu zaman
pazarlamanin daha ince isciligidir.

Marxist acidan bakildiginda yapay zeka estetigi, emegin ve yaraticilligin metalastinlmasinin yeni sahnesidir.
Sanatginin yillarca biriktirdigi goz, cizerin cizgi disiplini, fotografcinin isik terbiyesi, yazarin climle emeg;,
muzisyenin ritim arayisi, yonetmenin kadraj sabri; butliin bunlar veri setlerine karisir. Sonra sistem bu
birikimlerden yeni ciktilar Uretir. Ortaya ¢ikan sey, bireysel sanatcinin emegini gorinmez kilan kolektif bir
taklit makinesidir. Kapitalizm burada yalnizca iscinin emegini degil, sanatginin sezgisini de hammaddeye
cevirir. Ilham bile fason Uretime baglanir. Ne diyelim, sermaye periyi de bordroya baglamak ister.

Frankfurt Okulu'nun kaltur endUstrisi elestirisi, yapay zeka ¢aginda daha da sertlesir. Clnkd kaltur artik
yalnizca standartlastinlmiyor; kullanicinin tepkisine gore anlik olarak sekillendiriliyor. izleme stresi, begeni,
paylasim, duraksama, tekrar dinleme, satin alma egilimi, gorsel tercih, renk duyarlilig), yuz ifadesi, muzik
temposu; her sey olgullyor. Kultur, insani ylkselten bir tecriibe olmaktan ¢ikip davranigi yakalayan ve
yeniden yonlendiren bir donglye donusuyor. Estetik, artik yalnizca glizel olanin alani degildir; dikkat
yonetiminin makyajli yuzudur. Guzellik, tiklanabilirlik oranina baglandiginda, sanatin ruhu reklam ajansinin
toplanti odasinda rehin kalrr.

Foucaultcu agidan mesele daha derinden okunabilir. Yapay zeka estetigi yalnizca imge Uretmez; gorme
bicimi Uretir. Hangi yUzlerin guzel sayilacagini, hangi bedenlerin norm kabul edilecegini, hangi mekanlarin
arzu edilir gorunecegini, hangi hayat tarzlarinin prestijli sunulacagini, hangi duygularin pazarlanabilir
oldugunu belirler. Boylece estetik, bir yonetimsellik aracina déntsur. Insanlar yalnizca izledikleriyle
eglenmez; izledikleriyle kendilerini dlzenler. Bedenini, evini, seyahatini, yemegini, askini, basarisini, hatta
yasini bile gorsel normlara gore bicimlendirmeye baslar. Insanin i¢ dinyasi bile vitrin terbiyesine alinir. Hizin
bile dogru isikta paylasilmak ister. Feldket, filtre bulunca icerik olur.

Post-kolonyal agidan yapay zeka estetigj, temsil meselesini yeniden acar. Buyuk veri havuzlar hangi
dillerden, hangi kilturlerden, hangi gorsel arsivlerden, hangi merkezi estetik kodlardan besleniyorsg, Urettig
dlnya da ona gore sekillenir. Merkez kilturlerin yUzleri, mekanlar, bedenleri, kiyafetleri, mimarileri, mitleri
ve renk anlayislarn daha gorinur hale gelirken; cevre toplumlarin karmasik hafizalari cogu zaman egzotik
dekorlara indirgenir. Dogu bir fon, yoksulluk bir atmosfer, gelenek bir kostim, yerel hayat bir stil efekti haline
gelebilir. Boylece yapay zeka, eski oryantalist bakisi yeni yazilim kabuguyla yeniden dretir. Somurgeci goz
artik firca tasimiyor; prompt yaziyor.

Estetik agidan en buyik sorunlardan biri de imge enflasyonudur. Gortintd tretmek kolaylastik¢a, gormenin
degeri azalabilir. Bir sanatginin yillarca aradigl tek bir kadraj, saniyeler icinde binlerce varyasyona donusur.
Bu bolluk itk anda 6zgtirlestirici gorinur. Fakat her sey cogaldiginda, dikkat yoksullasir. insan artik birimgenin
onunde durmayi, onunla vakit gecirmeyi, icindeki ¢atlagr gormeyi, sessizligine kulak vermeyi unutabilir.
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Sanatin terbiyesi biraz da yavas bakmaktir. Yapay zeka kapitalizmi ise hizli tretim, hizli tuketim, hizli begeni
ve hizli unutma dizeni kurar. Imge ¢ogalir; bakis yetim kalir.

Burada ‘yaraticilik” kavrami da sorgulanmalidir. Yapay zeka yaraticc mudir? Belirli anlamda yeni
kombinasyonlar Uretebilir, beklenmedik iliskiler kurabilir, bicimleri kanistirabilir. Fakat insani yaraticilik
yalnizca kombinasyon degildir. Yaraticilik, bir hayatin icinden ¢ikan zorunluluktur. Van Gogh'un sarisi yalnizca
renk tercihi degildir; ruhun yanmasidir. Dostoyevski'nin karanligi yalnizca kurgu teknigi degildir; insanin sug
ve vicdan cukuruna dusmesidir. Bir halk tirkdstntn kirik sesi yalnizca melodi degildir; yoksullugun, askin,
gurbetin, 6limun ve sabrin ortak bogazidir. Yapay zeka bunlarin bicimini taklit edebilir; fakat icindeki bedeli
taslyamaz. Bedelsiz glizellik cogu zaman dekor olur.

Heterobilim Okulu agisindan bu bolimun temel itirazi sudur: Yapay zeka estetigj, insanin yaratici kudretini
genisletebilir; ama kapitalist pazarin elinde sanati standartlastiran, emegi gorinmezlestiren, zevki yoneten
ve kultlrl sentetiklestiren bir aygita donusebilir. Bu ylizden mesele yapay zeka ile imge Uretmekten ibaret
degildir. Mesele, imgenin hangi insanf tecribeden, hangi ahlaki sorudan, hangi toplumsal yaradan ve hangi
estetik sorumluluktan dogdugudur. Guzellik yalnizca parlayan sey degildir; bazen insani rahatsiz eden seydir.
Sanatin gorevi gozl oyalamak degil, varligr dirtmektir.

Filozof Kirpi: "Makine glizel goruntl yapabilir; fakat glizelligin insanin icini neden acittigini bilmeyen
her imge, cilalanmis bir sessizliktir."

10. Heterobilim Okulu Agisindan Yapay Zeka Kapitalizmi — Epistemik Direnig ve insan Haysiyeti

Bir kiraathdne masasi distnelim. Uzerinde eski bir defter, kenar kivrilmis birkag kitap, yansi icilmis cay,
duvarda yorgun bir saat, disarida sehrin bitmeyen ugultusu. Masada insanlar konusuyor; biri iktisattan giriyor,
biri felsefeden cikiyor, biri hukuka takiliyor, biri cocugun okul ¢antasindan bahsediyor, biri de “bu makine
simdi neyi degistiriyor?” diye soruyor. Heterobilim Okulu tam burada baslar: disiplinlerin steril odalarinda
degil, hayatin karisik masasinda. Clinku yapay zeka kapitalizmi de tek disiplinle okunacak bir mesele degildir.
Onu yalniz mihendislige birakirsan insan kaybolur; yalniz felsefeye birakirsan altyapr gorinmez; yalniz
hukuka birakirsan iktisadi tahakkim kacabilir; yalniz iktisada birakirsan ruhun ¢okusinu goremezsin.

Heterobilim Okulu agisindan yapay zekaya karsi alinacak tavir, ucuz bir teknoloji dusmanlig olamaz. Bu,
romantik bir magara dzlemi degildir. insan tarih boyunca alet yapmus, aletle dinyayr degistirmis, kendini de
o degisimin icinde yeniden kurmustur. Sorun yapay zekanin varlig degil; onun kapitalist mulkiyet, veri
yagmasl, emek degersizlesmesi, epistemik merkezilesme ve kilturel standartlasma rejimi icinde
orgltlenmesidir. Yani mesele makine degil, makinenin tapusudur. Tapu birkag kuresel sirketin elindeyse,
insanlik yalnizca kullanici degil, kiraci haline gelir. Kiraci insan, kendi aklinin evinde bile huzurlu oturamaz.

Yapay zeka kapitalizmi once insanligin kolektif bilgisini toplar, sonra bu bilgiyi 6zel model mimarilerine
hapseder, ardindan insanlara “bakin size zeka hizmeti sunuyoruz” der. Bu, Heterobilim Okulu'nun
kavramlariyla agik bir epistemik mulkiyet gaspidir. Cinku bilgi yalnizca bireysel dretim degildir; toplumlarin,
dillerin, acilarin, geleneklerin, okullarin, kittiphanelerin, sairlerin, ustalarin, 6gretmenlerin, arsivlerin ve isimsiz
emekgilerin ortak birikimidir. Bu birikim izinsizce, hesapsizca, seffaf olmayan bicimde alinip 6zel sermaye
sistemlerine cevrildiginde, orada teknolojik yenilikten ¢ok epistemik yagma vardir. Yeni dinyanin hirsizi gece
gelmiyor; kullanici sozlesmesiyle geliyor.

Heterobilim Okulu bu nedenle yapay zeka kapitalizmini yalnizca “ekonomik somurd” olarak degil, bilginin
kaderine mudahale eden bir rejim olarak gorur. Hangi dil guclu temsil edilecek? Hangi tarih gorinmez
kalacak? Hangi cografyanin acisi veri setinde egzotik ayrintiya dontsecek? Hangi klturdn kavramlari yanlis



tercime edilecek? Hangi toplum kendi kendini anlatma hakkini buytk modellerin ortalama ctimlelerine
teslim edecek? Bunlar teknik ayrintr degildir. Bunlar varlik meselesidir. Bir milletin, bir sinifin, bir cocugun, bir
mahallenin, bir siirin, bir mezarligin, bir agitin makine tarafindan nasil temsil edildigi, o toplumun gelecekte
nasil anlasilacagini da etkiler.

Burada Heterobilim Okulu'nun ilk ilkesi veri adaletidir. Veri adaleti, yalnizca kisisel verilerin korunmasi
anlamina gelmez. Elbette mahremiyet korunacaktir; fakat mesele daha genistir. Veri kimden aliniyor, hangi
rizayla aliniyor, kim isliyor, kim kar ediyor, kim disarida kaliyor, kim yanlis temsil ediliyor? Bir toplumun dili,
kaltard, sanati ve hafizasi model egitiminde kullaniliyorsa, o toplumun bu streg Uzerinde s6z hakki olmalidir.
Kolektif bilgi, birkag sirketin ézel maden sahasi degildir. insanligin hafizasi, sermayenin agik ocak isletmesi
gibi kazilamaz.

Ikinci ilke algoritmik yurttasliktir. Insanlar yapay zeka sistemlerinin sessiz nesneleri degil, denetleyici 6zneleri
olmalidir. Yurttas, kendisi hakkinda karar alan sistemlerin nasil calistigini bilme, itiraz etme, dizeltme isteme
ve hesap sorma hakkina sahip olmalidir. Devlet, sirket ve platform Uggeninde sikismis insan, yalnizca
"kullanici” diye tanimlandiginda politik kudretini kaybeder. Kullanici tiketir; yurttas hesap sorar. Yapay zeka
¢aginda en buyuk mucadelelerden biri, insani kullanici seviyesinden yeniden yurttas seviyesine ¢ikarmaktir.

Ugtinct ilke pedagojik uyanikliktir. Heterobilim Okulu, yapay zekayi egitimde yasak fetisine de donustirmez,
sinirsiz serbestlik putuna da. Ogrenci yapay zeka kullanabilir; fakat onun cevabini kutsal metin gibi alamaz.
Ogretmen yapay zekadan yararlanabilir; fakat pedagojik sezgisini yazilima teslim edemez. Egitim kurumlari
yapay zekdyl kullanabilir; fakat cocugu veri nesnesi haline getiremez. Asil hedef, yapay zekd
okuryazarligindan daha fazlasidir: yapay zeka karsisinda insani muhakeme terbiyesi. Geng insan makineye
soru sormay! degil, makinenin cevabini sorgulamayi 6grenmelidir.

Dorduncu ilke haysiyet ekonomisidir. Yapay zeka Uretkenligi artiracaksa, bu artis yalnizca sirket karlarina
degil, insanin calisma suresine, gelir adaletine, mesleki glvenligine ve yaratici ozgurligine yansimalidir,
Emek degersizlesirken teknoloji blylyorsa, orada ilerleme yoktur; cildli bir somuri vardir. Heterobilim Okulu
agisindan iktisat, insanin sofrasina, cocugun defterine, iscinin nefesine, sanat¢inin zamanina ve yurttasin
onuruna degmedigi surece eksik bir bilimdir. Yapay zeka kapitalizmi cok akilli sistemler Uretip cok glivencesiz
insanlar birakiyorsa, bu zeka degil, organizasyon becerisi yiksek acgozluluktdr.

Besinci ilke estetik direngtir. Yapay zeka imge Uretebilir, metin kurabilir, ses taklit edebilir, gorsel diinya inga
edebilir. Fakat insanin yaratici kudreti, yalnizca Uretim hizina indirgenemez. Sanatin iginde yara, bekleyis,
hafiza, hata, koku, beden, cocukluk, kayip ve itiraz vardir. Heterobilim Okulu, sentetik gtizellige karsi insani
purlizt savunur. CUnkd pulrlz, hayatin imzasidir. Her sey fazla dizgunlestiginde, insanin ruhu ambalgj
kagidina sarilir. Estetik, algoritmik pariltiya teslim edilmemelidir; guzellik yeniden ahlaki ve varolugsal bir
derinlige baglanmalidir.

Sonugta Heterobilim Okulu'nun tavri nettir: Yapay zekaya karsi degil, yapay zeka kapitalizmine karsl.
Teknoloji aractir; insan haysiyeti amactir. Ara¢ amaci yutmaya basladiginda, orada itiraz baslar. Bu itiraz
bagirarak degil, derin duslnerek; yasaklayarak degil, kavrayarak; korkarak degil, sinir cizerek yapilmalidir. Yeni
cagin meselesi makineyi kirmak degildir. Mesele, insani makinenin ve sermayenin onunde diz ¢oktlren
zihinsel, iktisadi ve hukuki dizeni kirmaktir.

Filozof Kirpi: "Yapay zekadan korkan degil, insan haysiyetini algoritmik pazarda kelepir mala geviren
akildan korkan uyaniktir."
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