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OZET

‘Org(it Gider, Sorun Kalir: Tiirkiye'nin Kiirt Acmazi’, Terorsiiz Turkiye projesini silahsizlanma ile Kiirt
meselesinin ¢ozimu arasindaki temel ayrim tizerinden elestirel bicimde inceler. Metnin ana tezi, PKK'nin silahli
varliginin sona ermesinin énemli ve megru bir gtivenlik basarisi olabilecegi, ancak bunun tarih, kimlik,
vatandaglik, hukuk, kultir, temsil, ekonomik esitsizlik ve devlet-toplum giiveni gibi cok katmanli sorunlari
kendiliginden ortadan kaldirmayacadidir. Calisma, ge¢misle ylizlesme ve magdur merkezli gegis donemi
adaleti kurulmadan gergeklestirilecek hukuki kolayliklarin toplumsal baris yerine unutmanin hukukilestirilmesi
ve cezasizlik algisi Uretebilecegini savunur. Devletin hukuk disi uygulamalari ile PKK'nin sivillere ve giivenlik
gorevlilerine yonelik siddeti ayni ahldki ol¢liyle ele alinmaktadir. Metin ayrica esit yurttaslik, ana dil, yerel
yonetimler, kayyum uyqulamalar, dinf kardeslik soylemi, toplumsal hafiza, zorunlu gég, gtivenlik
birokrasisinin adirligi, silahsizlanmanin dogrulanmasi ve bélgesel ekonomik esitsizlikleri tartigir. Stirecin
glvenlik kurumlarinin agirligi altinda kalmasinin demokratik siyaseti daraltabilecedi; “kardeslik” soyleminin
hukukf esitligin yerine gecemeyecedi ileri stiriltir. Baris ekonomisinin de yalniz blylik sermaye igin rant degil,
gengler, kadinlar ve yerel toplum icin refah lretmesi gerektigi savunulur. Sonucta gercek barisin silahlarin
susmasiyla dedil, hakikatin ortaya cikarilmasi, magdurlarin taninmasi, hukukun glglendirilmesi,
demokratiklesme, esit vatandaglik ve siddetin yeniden siyasi deger tasimayacadi bir dizen kurulmasiyla
mumkdin olacagr ileri sirilir; orgditin tasfiyesi ¢ozumdn sonu dedil, Turkiye'nin daha agir demokratik
sinavinin baglangicidir.

1. ONTOLOJIK YANILGI: TERORUN BITMESI KURT MESELESININ BITMESI MIDIR?

Turkiye'nin “Terorstz Turkiye” adiyla yUruttigu yeni surecin ilk ve belki de en blyUuk problemi hukuki degil,
ontolojiktir: Neyi sona erdirmeye ¢alisiyoruz? Eger cevap PKK'nin silahli varlig), orgltsel kapasitesi ve siddet
Uretme imkani ise hedef acik, olcllebilir ve mesrudur. Silahlarin birakilmasi, orgutsel yapinin tasfiyesi,
insanlarin oldurilmemesi, glivenlik tehdidinin ortadan kaldinlmasi kendi bagina son derece degerlidir. Fakat
devlet bu sonucu “Kurt meselesinin ¢6zUmu" olarak sunmaya basladigl anda kavramlar birbirine karisir.
Gunkd silahli orglt bir aktordur; Kurt meselesi ise tarih, kimlik, vatandaslik, hukuk, kultir, temsil, merkez-
cevre iliskileri ve devlet-toplum glveni icinde olusmus ¢ok katmanli bir iliskiler alanidir. Aktort ortadan

kaldirmak, o aktoruin Uzerinde hareket ettigi tarihsel zemini kendiliginden ortadan kaldirmaz.

7595 sayili Milli Dayanisma ve Toplumsal Butunlesmenin Guglendirilmesine Dair Kanun 10 Agustos 2026'da
TBMM tarafindan kabul edildi. Fakat strecin daha once hazirlanan TBMM Komisyonu raporunda dikkat
cekici bir kabul vardir: mesele sadece glvenlik ve orgutin tasfiyesi ekseninde ele alinmamali;
demokratiklesme, esit yurttaslik, hak ve ozgurlukler ile ekonomik kalkinma birlikte dastinulmelidir. Bu cimle
aslinda butun tartismanin dugumund ¢ozer. Devletin kendi raporu bile orgutin tasfiyesi ile toplumsal



meselenin ¢ozUmnu birbirinden ayiriyorsa, “silahlar birakildi, mesele bitti” denklemi siyasi olarak cazip olsa
da distnsel olarak savunulamaz.

Orgit ile Meselenin Birbirine Karistinlmasi

PKK ile Kirt meselesini 6zdeslestirmek iki farkli varlik dizeyini tek kategoriye sikistirmaktir. PKK belirli bir
tarihte ortaya ¢ikmis, orgltlenmis, silahli micadele ydritmus, siddet uygulamis siyasi-askeri bir yapilanmadir.
Kdrtlerin Turkiye Cumhuriyeti icerisindeki konumu ise bundan daha eski, daha genis ve cok daha heterojen
bir meseledir. Her Kirt PKK'li degildir; her Kirt ayni siyasi talebe sahip degildir; sekiler, muhafazakar,
milliyetci, sosyalist, devletci, muhalif, dindar, liberal veya siyasetten tamamen uzak milyonlarca farkli insani
tek orgutun siyasal ontolojisi icine hapsetmek zaten basli basina bir indirgemeciliktir.

Ayni hata tersinden de yapilabilir. PKK'nin siddet tarihini Kurtlerin hak ve 6zgurlik taleplerinin dogal sonucu
gibi sunmak da kabul edilemez. Bir toplumun yasadig| esitsizlikler silahli siddeti otomatik olarak ahlaken
mesru kilmaz. Sivillerin oldurtlmesi, insanlarin korkutulmasi, zorla insan ve kaynak devsirilmesi, orglt ici
infazlar veya siyasetin silahin vesayetine sokulmasi herhangi bir demokratik hak talebinin zorunlu uzantisi
degildir. Siddetin reddi ile Kurt meselesinin kabult arasinda mantiksal bir celiski yoktur. Aksine demokratik
bir cozimn ilk sarti, bu iki alani birbirinden ayirabilecek zihinsel berrakliktir.

Devletin Kategori Hatasl

Devlet uzun stre meseleyi glivenlik terminolojisi icerisinde okudugunda su varsayim guic kazanir: Teror varsa
sorun vardir; teror yoksa sorun da yoktur. Oysa bu denklem devletin kendi tanimindan turettigi kapali bir
mantiktir. Bir vatandas Kirtce kamusal gorinurligu tartisiyorsa, yerel yonetimlerin yetkilerinden sikayet
ediyorsg, vatandaslik tanimini elestiriyorsa, ge¢miste yasanan devlet uygulamalarinin arastirlmasini istiyorsa
ya da kendi kimliginin kamusal alanda daha guclu taninmasini talep ediyorsa bunlarin hicbiri ontolojik
olarak “teror” degildir. Bu talepler yanlis, asir, tartismali veya kabul edilemez bulunabilir; fakat demokratik
siyaset zaten Uzerinde herkesin uzlastig konular icin degil, ihtilaflarin siddete bagvurmadan ¢ozilebilmesi
icin vardir.

Komisyon raporundaki demokratiklesme basliginin varligr bu nedenle onemlidir. Raporda temel hak ve
ozgurluklerin kullaniminin ontindeki engellerin gézden gecirilmesi, siddet icermeyen fiillerin teror sugu
olarak nitelendirilmemesi ve ifade 6zglrlugu alaninin genisletilmesi yoninde oneriler bulunmaktadir. Bunlar
kabul edildigi anda devlet farkinda olsun veya olmasin sunu da kabul etmis olur: Sorunun bir kismi orgltiin
silahli varligindan bagimsiz olarak hukuk ve demokrasi alaninda yasamaktadir.

Silahin Susmasi Barisin Baslangicidir, Tanimi Degil

Silahli ¢atismanin sona ermesi "negatif baris” olarak dustindlebilir: insanlar 6lmez, bombalar patlamaz, askeri
operasyonlar azalir, toplumsal hayat normallesir. Bunun kiigimsenecek hicbir tarafi yoktur. Bir tek insanin
bile 6lmemesi siyasi teoriden daha degerlidir. Fakat demokratik barig bundan daha yiksek bir esigi ifade
eder. insanlarin devletle iliskilerinde kendilerini esit hissetmeleri, siyast iradelerinin mesru kabul edilmesi,
hukukun kimlige veya siyasi tercihe gore farklilasmamasi, gecmiste yasanan acilarin konusulabilmesi ve
kimsenin kendi varligini inkar etmek zorunda kalmamasi gerekir.

Iste “Terorstz Turkiye” soyleminin epistemik tuzagl burada ortaya cikar. Kavram hedefi bastan guvenlik
alanina yerlestirir. Terortin ortadan kaldinlmasi basari olgutt haline gelirken demokratiklesme ikinci plana
dusebilir. O zaman ¢ok garip bir Turkiye ortaya ¢ikabilir: PKK silah birakmis, fakat hukuk devleti gliclenmemis;
teror eylemleri bitmis, fakat ifade 6zglrlugu genislememis; orgit tasfiye edilmis, fakat vatandaslik tartismas
¢Ozlememis; dagdaki silah susmus, fakat sehirdeki insan devletine glivenmemeye devam ediyor. Boyle bir



tabloda glivenlik meselesi buyuk olctide ¢ozulmus olabilir; Kirt meselesinin bittigini soylemek ise kavramsal
bir asinlik olur.

Sorunun Adini Koymaktan Korkmak

Siyasette isimlendirme masum degildir. Bir olguya verdiginiz ad, hangi ¢ozimlerin disunulebilir oldugunu
da belirler. Meseleyi “teror sorunu” olarak tanimlarsaniz asker, polis, istinbarat, ceza hukuku ve silahsizlanma
dogal ¢ozim araclari haline gelir. “Vatandaslik ve demokrasi sorunu” dediginizde anayasa, temsil, 6zgurlikler
ve hukuk devleti gindeme gelir. "Etnik sorun” dediginizde kimlik ve kdltur politikalart one ¢ikar. “Bolgesel
kalkinma sorunu” dediginizde yatinm, egitim ve gelir dagilimi konusulur. Gerceklik bunlardan herhangi birine
indirgenemeyecek kadar karmasiktir.

Nitekim Komisyon icindeki siyast farkliliklar da bu isimlendirme ¢atismasini agik bicimde gostermistir. Bazi
Uyeler ve partiler "Kurt meselesi’nin teror kavramiyla ozdeslestirilmesine itiraz etmis; meselenin siyasi,
sosyal, ekonomik, kultdrel ve tarihsel boyutlari bulundugunu savunmustur. Bunlar ortak raporun buttnuyle
6zdes gorusler degildir; rapor icindeki farkli siyasi tutumlarin kayitlaridir. Tam da bu ihtilaf, Turkiye'nin heniz
meselenin ne oldugu konusunda bile ortak bir ontoloji gelistiremedigini gostermektedir.

Kirt Meselesi Kirtlerin “Varligindan” Kaynaklanan Bir Sorun Degildir

Burada tehlikeli bir dil hatasindan kaginmak gerekir. “Kurt sorunu” ifadesi, sanki sorun Kurtlerin kendisiymis
gibi kurulamaz. Sorun bir halkin varligl degil; devlet, vatandaslik, kimlik, tarih, giivenlik ve siyasal temsil
arasindaki iliskinin bazi donemlerde urettigi catismalardir. Bu nedenle saglikli kavram “Kirtlerin sorun
olmas!” degil, Kiirt meselesinin devlet-toplum iliskisinde nasil dretildigi sorusudur.

Devletin demokratik gorevi Kurtleri Turklestirmek olmadig gibi, Kurt siyasi hareketinin demokratik gorevi de
butin Kurtleri tek siyast kimlige zorlamak degildir. Esit vatandaslik her iki homojenlestirme girisiminin de
reddini gerektirir. Devlet Kirt'e nasil Kirt olacagini sdylememeli; orgut veya herhangi bir siyasi yapi da Kurt
vatandasin nasil distinmesi gerektigine karar vermemelidir. Demokratik cumhuriyetin asil basarisi, insanlari
aynilastirmak degil, farkli insanlarin ayni hukuk altinda 6zglrce yasayabilmelerini saglamaktir.

Tasfiye Basaridir; Coziim Daha Buytk Bir Kelimedir

PKK'nin silahli yapisinin gercekten ve dogrulanabilir bicimde sona ermesi Turkiye icin tarihi onemde bir
gelisme olabilir. Bunu kiicimsemek, baris adina yapilan baska bir ideolojik korlik olur. Fakat devletin silahli
orgutln tasfiyesini Kirt meselesinin nihai ¢ozimu olarak sunmasi da baska tlirden bir korluktur. Biri siddeti
romantize eder, digeri siyasi problemi gorinmezlestirir.

Turkiye'nin ondndeki esas sinav silahli aktorld ortadan kaldirdiktan sonra baslayacaktir. Devlet artik “teror
var" gerekcesine daha az bagvurabilecegi bir doneme girerse, Kirt vatandaslarin demokrasi, temsil, hukuk,
kaltar, kimlik ve gecmisle ylzlesmeye iliskin taleplerine ne cevap verecektir? Sorunun hakiki mahiyeti, silah
sustuktan sonra daha ¢iplak bicimde ortaya ¢ikabilir.

Terorsuz Turkiye degerli bir hedef olabilir. Fakat terdrsiizlik demokrasi degildir; gtivenlik adalet degildir;
orgutin tasfiyesi toplumsal baris degildir. Bunlar birbirine esitleyen siyaset, hastaligin atesini disurip
hastay iyilestirdigini ilan eden hekim gibidir. Ates dismustur; bu iyidir. Fakat teshis hald masadadir.

Filozof Kirpi: "Silahin susmasi barisin sesi degildir; bazen yalnizca daha derindeki meselenin nihayet
duyulabilir hale gelmesidir."

2. HAFIZASIZ BARIS: YUZLESMEDEN NORMALLESME MUMKUN MU?



Bir catisma silahlarin birakilmasiyla durabilir; fakat toplumsal hafiza silah birakmaz. insanlarin kaybettig
cocuklar, yakilmig evler, bosaltilmig koyler, oldurilms askerler, 6gretmenler, korucular, siviller, faili mechuller,
zorla yerinden edilmeler, orgt ici infazlar, mayinlar, baskinlar, iskenceler, korkular ve suskunluklar bir siyasi
mutabakat imzalandiginda ortadan kalkmaz. Turkiye'nin “Terorstz Turkiye” strecindeki en agir sorunlardan
biri tam burada belirir: Devlet gelecegi hizla kurmak isterken gecmisi hangi usulle ele alacaktir? Gegmisi
konugmadan kapatmak barig mudir, yoksa Ustl ortilmus bir toplumsal travmanin yeni kusaklara
devredilmesi midir?

Bir toplumun gec¢misle yuzlesmesi, kendi tarihini mahkdm etmesi anlamina gelmez. Yizlesme, devlet
dismanligl da degildir. Devletin mesruiyeti hatasiz olduguna inanilmasindan degil, hata yaptiginda bunu
arastirabilme ve hukuk icinde dizeltebilme kudretinden dogar. Ayni olci PKK icin de gecerlidir. Kirtlerin
yasadigl magduriyetleri anlatmak PKK'nin siddet tarihini temize ¢ekemez; PKK'nin sivillere ve glvenlik
gorevlilerine yonelik siddetini hatirlatmak da devlet eliyle islenmis hukuk ihlallerinin Uzerini ortemez.
Demokratik hafizanin ahlaki ilkesi nettir: Failin kimligi magdurun degerini degistirmez.

Hafizanin iki Mezarlig|

Turkiye'de catisma hafizasi uzun vyillar iki ayri anlati halinde buyudu. Bir tarafta sehit cenazeleri, karakol
baskinlari, mayinlar, oldurdlen siviller, 6gretmenler, askerler ve polisler Gzerinden sekillenen milli glivenlik
hafizasi vardir. Diger tarafta koy bosaltmalari, zorunlu gog, gozaltinda kayiplar, faili meghul cinayetler, iskence
iddialar ve olaganust hal yonetimi altinda yasanan ihlaller tzerinden olusmus Kirt hafizasi bulunur. Avrupa
Insan Haklar Mahkemesinin Turkiye hakkinda verdigi bazi kararlarda glineydoguda evlerin yakilmasi veya
yikilmasi, insanlarin koylerinden ayrilmak zorunda kalmasi ve etkili hukuk yollarinin bulunup bulunmadig
meseleleri dogrudan incelenmistir. Mentes ve Digerleri/Turkiye ile Gindem/Turkiye gibi dosyalar, catismanin
devlet-vatandas iliskisinde biraktigi hukuki tortunun uluslararasi yarglya kadar tasindigini gosterir.

Sorun, bu iki hafizadan birini segmek degildir. Asil sorun bunlarin birbirini duymadigi bir toplumda ortak
gelecek kurulmaya ¢aligilmasidir. Turk anne kendi oldurdlen ¢ocugunun acisini anlatirken Kirt annenin
kaybini tehdit olarak gorlyorsa; Kurt aile kendi magduriyetini anlatirken PKK'nin 6ldurdigu insanlarin acisini
siyasi propaganda diye kuicimsuyorsa ortada barig toplumu degil, karsiliklr magduriyet kaleleri vardir. Herkes
kendi mezarliginin basinda hakl, dtekinin mezarlig) karsisinda sagirdir.

Barisin ahlaki bu sagirligr kirmak zorundadir.
Devletin Hafizas! ile Vatandasin Hafizasi Ayni Sey Degildir

Devletler kurumsal hafizalarini glivenlik ve devamlilik tzerinden olusturur. Vatandas ise yasadigl deneyim
uzerinden hatirlar. Bu nedenle devletin “dosya kapand” dedigi tarih, magdur agisindan ¢ogu zaman hig
kapanmamistir. Bir insan babasinin hangi kosullarda kayboldugunu bilmiyorsa, ailesinin neden koyunden
goc ettigine dair resmi bir agiklama yoksa veya oldurilen yakininin faili bulunmamissa devletin gelecege
iliskin kardeslik cagrisi onda beklenen karsilig) Gretmeyebilir.

Bir baska aile agisindan da benzer bir soru gecerlidir: PKK tarafindan oldurilen ¢ocugunun, esinin veya
babasinin hesabinin ne oldugu agiklanmadan, fail ve sorumluluk iligkisi ortaya konulmadan yapilan hukuki
kolayliklar "barng” adiyla sunuldugunda magdur ne hissedecektir?

Tam burada cezasizlik tartismasi baslar. Cezasizlik sadece “fail hapishaneye girmedi” meselesi degildir.
Hakikatin arastirilmamasi, sorumlulugun belirlenmemesi, magdurun taninmamasi ve devletin olup biteni
aciklama yukumluliginden kaginmasi da cezasizlik kalturinin parcalandir. Bir sugun faili cezaevinden
cikabilir; fakat toplum o kisinin ne yaptigini, neden yaptigini, magdurun kim oldugunu ve olayin nasil



gerceklestigini bilmeden bu ¢ikis gerceklestiginde ortaya c¢ikan sey uzlasma degil, unutmanin
hukukilestirilmesi olabilir.

Hakikat intikam Degildir

Gegis donemi adaleti tam bu noktada dnem kazanir. Birlesmis Milletler yaklagsiminda gecis donemi adaleti;
magdurlarin taninmasi, devlet kurumlarina guvenin giclendirilmesi, insan haklarinin korunmasi ve hukuk
duzeninin tahkim edilmesiyle iliskilendirilir. Hakikat arastirmalari, tazminat, sorumluluk mekanizmalari,
kurumsal reformlar ve ihlallerin tekrarini dnleme tedbirleri birbirini tamamlayan araglar olarak gorulir.
Hakikat komisyonlarinin amaci mahkemenin yerini almak degildir; magdurun basina ne geldigini kamusal
bilgi haline getirmek ve toplumun ge¢miste meydana gelen agir ihlalleri inkar edemeyecegi bir kayit
olusturmaktir. BM Insan Haklar Yiksek Komiserligi hakikat komisyonlar, sorusturma komisyonlari ve
benzeri yapilari “hakikati bilme hakki"yla iliskilendirir.

Buradaki temel ayrnim cok degerlidir: Hakikat, intikam degildir.

Turkiye ge¢misi arastirirsa devlet ¢cokmeyecektir. PKK'nin suglart ayrintilariyla ortaya konursa Kirt kimligi
suclanmig olmayacaktir. Tam tersine, kimlik ile sug arasindaki bagin koparilmasi ancak bireysel ve kurumsal
sorumlulugun agik bicimde belirlenmesiyle mumkinduar. “Devlet yaptl” denildiginde butiun devlet
gorevlilerinin; "PKK yaptl” denildiginde butun Kirtlerin kolektif suclu haline getirildigi kaba anlatidan cikis
yolu budur. Sucun faili kimse adi konur, magdur kimse adi konur. Ahlaki berraklik kolektif suclama Uretmez;
sorumlulugu sahsilestirir ve kurumlarin roldnd arastirir.

Guney Afrika'nin Verdigi Ders: Af, Hakikatsiz Olmak Zorunda Degildir

Turkiye agisindan Guney Afrika ornegi oOzellikle dusundurdcuddr. Guney Afrika Hakikat ve Uzlasma
Komisyonu, apartheid donemindeki agir insan haklar ihlallerini arastirmak Uzere kanunla kuruldu; insan
haklar ihlalleri, af ile tazminat ve rehabilitasyon icin ayri mekanizmalar olusturdu. Af da otomatik degildi:
siyasi amagla baglanti ve tam agiklama gibi sartlara baglanmisti. Bu model kusursuz degildi ve bugtin dahi
tamamlanmamis adalet tartismalar strmektedir; 2026'da Glney Afrika hikimetinin TRC tarafindan
belirlenen magdurlara yonelik konut destegini devam ettirmesi, gecmisle yuzlesmenin birkag yillik bir toren
degil, kusaklar stren kurumsal bir yukumluluk oldugunu gosteriyor.

Buradan Turkiye'ye kopyalanacak mekanik bir model ¢ikarilamaz. BM'nin kendi rehberi de hakikat
komisyonunun her Ulke ve her gegis icin uygun olmadigini agik¢a belirtir. Fakat alinabilecek glclu bir ilke
vardir: Cezanin azaltilmasi veya kaldinlmasi disuniliyorss, bunun karsiliginda hakikat ve magdurun
taninmasi talep edilebilir. Baris, devlet ile fail arasinda yapilan teknik bir hukuk islemi olmaktan ¢ikarilip
toplumun hakikat ihtiyaciyla iliskilendirilebilir.

Kolombiya deneyiminin 6nemli derslerinden biri de budur. BM, Kolombiya'daki gecis donemi adaleti igin
magdurlarin hakikat, adalet, tazminat ve tekrar etmeme haklarinin birlikte glivence altina alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Burada mesele “herkesi hapse atalim” yahut ‘her seyi affedelim” ikiligine
hapsedilmez. Asil mesele, ¢atismanin ardindan hangi hakikatin ortaya ¢ikarilacagl ve magdurun yeni
duzenin neresinde duracagdir.

Palyatif Barisin Blyiik Riski

Turkiye'nin ontndeki tehlike, siyasal elitlerin anlagmasiyla toplumsal meselenin ¢oztlmus kabul edilmesidir.
PKK’nin silahli yapisinin tasfiyesi son derece dnemli olabilir; fakat eski 6rgtit mensuplarinin hukuki stattlerini
duzenlemek ile milyonlarca insanin kirk yillik hafizasini onarmak ayni is degildir. Birkag maddelik gecis
hikm insanin yasini dizenleyemez. Ceza hukuku dosya kapatabilir; anne hafizasini kapatamaz.



TBMM Komisyonu 18 Subat 2026'da raporunu 47 kabul, 2 ret ve 1 ¢ekimser oyla kabul etti; sire¢ boylece
genis bir parlamenter mutabakat gortintlsu kazandi. Fakat parlamenter mutabakat, toplumsal ytzlesmenin
yerine gegmez. Gergek soru, cogunlugun hangi dizenlemeyi kabul ettigi degil, magdurun bu yeni dizende
hakikat sahibi olup olmadigidir.

Baris, gecmisi unutmak degildir; gecmisin gelecegi yonetmesine son verecek kadar durust bigimde onunla
hesaplasabilmektir. Bunun igin Turkiye'nin devlet gorevlilerinin hukuk disi eylemlerini de PKK'nin
cinayetlerini de ideolojik dokunulmazlik alanlarinin disina ¢ikarmasi gerekir. Hig kimsenin acisi 6tekinden
eksik degildir. Hicbir siyast amag bir cocugun olduridlmesini hakli kilamaz. Hicbir “devlet ¢ikan” da hukuk
disilig) kutsayamaz.

Yizlesmenin olmadig yerde sessizlik olabilir; fakat sessizlik barisin es anlamlisi degildir. Bazen sessizlik,
konusmasina izin verilmemis ge¢misin ugultusudur.

Filozof Kirpi: "Barns, gecmisin Uzerine toprak atmak degildir; o topragin altinda kimin yattigini
korkmadan soyleyebilmektir."

3. DEVLET AKLININ SIYAST ANATOMISI: COZUM MU, YONETILEBILIR SORUN MU?

“Terorsuz Turkiye” strecinin siyasi anatomisine bakildiginda ilk dikkat ¢eken husus, barisin dili ile sireci
yonetecek kurumlarin niteligi arasindaki gerilimdir. Soylemde kardeslik, toplumsal buttinlesme, demokrasi
ve yeni bir baslangi¢c 6ne cikarken uygulama mimarisinin merkezinde glvenlik kurumlar, Milli Gtvenlik
Kurulu, yiritme organi ve Cumhurbagkanligl bulunmaktadir. Bu durum tek basina surecin antidemokratik
oldugunu kanitlamaz; silahli bir orgltun tasfiyesi elbette glivenlik kurumlarinin uzmanligini gerektirir. Fakat
sorun surada baslar: Glvenlik burokrasisi silahsizlanmayi denetlemekle mi sinirli kalacaktir, yoksa
barigin siyasi ve hukuki sinirlarini da fiilen belirleyen aktore mi donlsecektir?

Once hukuki durumu dogru tarif etmek gerekir. 7595 sayili Milli Dayanisma ve Toplumsal Bitinlesmenin
Guglendirilmesine Dair Kanun, TBMM tarafindan 10 Agustos 2026'da kabul edilmis ve 11 Agustos'ta
Cumhurbaskanligina gonderilmistir.

Barisin Kapisinin Anahtari Kimde?

7595 sayili metnin en belirleyici siyasi tercihlerinden biri daha birinci maddede ortaya ¢ikmaktadir.
Dlzenlemenin harekete gecebilmesi icin PKK/KCK'nin ve baglantili olusumlarin fiili varliklarina son
verdiginin, kontrol ettikleri silah ve mihimmati teslim ettiklerinin glivenlik kurumlarinca tespit edilmesi ve
bu tespitin Milll Guvenlik Kurulu karariyla teyit edilerek Resmf Gazete'de yayimlanmasi ongorilmektedir.
Sorusturma, kovusturma ve infaz ertelemelerini mumkiin kilan hukuki mekanizmanin baslangi¢ digmesine
boylece yargi veya Meclis degil, gtivenlik tespiti ile MGK karari basmaktadir.

Silahsizlanmanin glvenlik kurumlarinca dogrulanmasi anlasilirdir. Bir orgutun silahlarini gercekten birakip
birakmadigini hakimlerin veya milletvekillerinin daglarda saymasi beklenemez. Fakat burada siyasi teori
agisindan bagka bir mesele vardir: Guvenlik tespiti, hukuki sonuglarin dogmasinin kurucu sartina
donusmektedir. Boylece barigin kapisini agan anahtar demokratik muzakereden once devletin guvenlik
epistemolojisine teslim edilmektedir.

Devlet "Orglt tasfiye edildi” dediginde hukuk hareket edecek, aksi kanaatte oldugunda bekleyecektir. Bunun
gerekli bir glivenlik mekanizmasi oldugu savunulabilir; fakat bagimsiz dogrulamanin, seffaf olgutlerin ve
parlamenter denetimin glcu belirleyici hale gelir. Clnkd tespiti yapan ile sureci yoneten ayni devlet
aygrtinin pargalariysa, denetim sorusu kaginilmazdr.



Yaritmenin Baris Uzerindeki Agirlig

Kanunun 7'nci maddesinde olusturulmasi ongorilen Kurul bu bakimdan son derece ogreticidir. Kurula
Cumhurbaskani Yardimaisi baskanlik edecek; Adalet, Disisleri, icisleri ve Milli Savunma bakanlari ile
Cumhurbagkanligi Genel Sekreteri, MIT Baskani ve MGK Genel Sekreteri katilacaktir. Kurulun sekretaryasi da
Cumhurbaskanligi Genel Sekreterligi tarafindan yuratulecektir. Kurul, streci degerlendirebilecek, alt
komisyonlar olusturabilecek, drguttn tasfiyesine iliskin gelismeleri izleyebilecek ve gerekli gordiginde adlj,
idari veya yasal dizenlemeler konusunda talepte bulunabilecektir.

Tablo agiktir: Kurulda insan haklarn kurumunun, baronun, Universitenin, magdur temsilcisinin, bagimsiz
hukukcunun veya sivil toplumun zorunlu Uyeligi ongordlmemistir. Merkezde yuritme ve glvenlik devleti
vardir.

Burada sorulmasi gereken soru “MIT neden masada?’ degildir. Elbette silahli orgltun tasfiyesinin
konusuldugu yerde istihbarat teskilati bulunacaktir. Asil soru sudur: Neden masanin kurumsal agirligi
neredeyse butlnuyle yuritme ve glvenlik blrokrasisinden olusmaktadir?

Barisin askerf tarafinin glivenlikgi, siyast tarafinin parlamenter, hukuki tarafinin yargisal, toplumsal tarafinin
ise sivil olmasi beklenir. Bunlarin buyuk bolumu tek ydritme merkezinin koordinasyonunda toplandiginda
“barisin devletlestirilmesi” tehlikesi ortaya ¢ikar.

Meclis Var; Fakat Nerede Duruyor?

Surecin Meclis ayagini gormezden gelmek haksizlik olur. Milli Dayanisma, Kardeslik ve Demokrasi
Komisyonu 18 Subat 2026'da raporunu 47 kabul, 2 ret ve 1 cekimser oyla kabul etmis; raporda yasal
dizenlemelerin yani sira demokratiklesmeye iliskin ayri bir bolim olusturulmustur. Komisyonun ¢alismalari
sirasinda farkli toplumsal kesimler dinlenmis; 18 Kasim 2025 tarihli toplantinin kapali boliminde icisleri
Bakani, Milli Savunma Bakani ve MIT Baskani milletvekillerine sunum yapmistir.

Fakat kabul edilen 7595 sayili metinde TBMM'nin sonraki rolt buytk olclde izleme ve bilgilendirilme
duzeyinde tarif edilmektedir. Kurulun Meclisi duzenli bilgilendirmesi, ayrica TBMM Baskanliginca bir izleme
Komisyonu kurulmasi ve bu komisyonun tavsiyelerde bulunabilmesi ongorilmektedir. icra, koordinasyon
ve degerlendirme yetkisinin merkezinde ise yuritmeye bagli Kurul bulunmaktadir.

Bu tercih onemlidir. Clnkl barig streglerinde mesruiyet sadece “Meclis bir kanun c¢ikardi” cimlesiyle
saglanmaz. Meclisin slre¢ boyunca bilgiye erisebilmesi, denetleyebilmesi, htikiimeti sorgulayabilmesi ve
yeni siyasi kararlarin yapiminda gercek aktor olarak kalabilmesi gerekir. Aksi takdirde Parlamento barisin faili
degil, yuritmenin kararlarini sonradan izleyen noter makamina donusebilir.

Sorun Cozillyor mu, Yonetilebilir Hale mi Getiriliyor?

Modern devletler her sorunu ortadan kaldirmak istemez; kimi zaman onu yonetilebilir hale getirmeyi tercih
eder. Clinkl bazi meselelerin kokten ¢c6zimu devletin kendi kurumlarini, hukukunu ve iktidar iliskilerini
degistirmesini gerektirir. Kirt meselesinin gercekten demokratik ¢ozimu dustniliyorsa devlet yalniz
PKK'nin donlsmesini bekleyemez; kendisine de dontip bakmak zorundadr.

Kayyum uygulamalan ne olacaktir? Terdr mevzuatinin sinirlan degisecek midir? Ifade 6zglrligu
genisleyecek midir? Vatandaslik tartismasi yapilacak midir? Yerel yonetimler guclendirilecek midir?
Kdrtcenin kamusal ve kulturel konumu nasil ele alinacaktir? Gegmisteki agir hak ihlalleri arastinlacak midir?
Yarginin bagimsizlig) ve siyasi temsil Uzerindeki baskilar konusunda yapisal dizenlemeler gelecek midir?

Bunlarin hicbirinin cevabi “PKK silah birakacak” degildir.



Bu nedenle surecin en glclu elestirisi, silahsizZlanmaya karsi ¢ikmak degil; silahsizlanmayi
demokratiklesmenin yerine koyma ihtimaline karsi ¢ikmaktir. Devlet PKK'yi tasfiye ederken kendi
guvenlikgi reflekslerini degistirmiyorsa sorun ¢oztlmekten ¢ok yeniden bicimlendiriliyor olabilir.

Barisin Partilestirilmesi Tehlikesi

Her buyUk bans girisimi iktidara siyasi sermaye Uretir. Bu basli basina gayrimesru degildir. insanlarin lmesini
sona erdiren bir hikimet bunun siyasi karsiligini segmenden bekleyebilir. Problem, baris politikasinin
iktidarin varligina baglanmasidir.

Surecin anayasa tartismalariyla, secim stratejileriyle veya iktidar blokunun gelecegiyle iliskilendirildigine dair
siyast iddialar bulunmaktadir; ancak bunlart kanitlanmig niyetler gibi yazmak analitik agidan dogru degildir.
Elestirinin daha saglam zemini sudur: Sureg, belirli liderlerden ve partilerden bagimsiz yasayabilecek
kurumlara baglanmis mudir? Yarin iktidar degistiginde devam edebilecek kadar hukukilestirilmis,
seffaflastinlmis ve toplumsallastinlmis midir?

Bir baris projesi iki veya Ug siyast aktorln iradesine muhtagsa hentiz devlet politikasi bile degildir; liderler
arasindaki gecici mutabakattir. Demokratik barisin dayaniklilig, liderlerin birbirine giivenmesinden degil,
kurumlarin yurttasa hesap vermesinden dogar.

Devlet Aklinin Gergek Sinavi

Turkiye'nin guclu glvenlik kapasitesi PKK'nin silahli varliginin sona erdirilmesinde dnemli olabilir. Fakat ayni
kapasite, siyasi meselenin tamamini kendi kategorileriyle tanimlamaya basladiginda ¢ozimun oninde
duvara donusebilir. Glvenlik devleti "kim silahli?’, “silah nerede?’, “orgltsel bag striiyor mu?” sorularini sorar.
Demokratik devlet bunlara baska sorular eklemek zorundadir: “Vatandas neden kendisini diglanmis
hissediyor?, “adalet neden gliven Uretmiyor?”, “gecmis nasil onarilacak?’, “farkli kimlikler ayni cumhuriyette
nasil esit yagayacak?”

Terorsuz Turkiye'nin tariht niteligini belirleyecek sey PKK'nin ortadan kalkmasi kadar, PKK ortadan kalktiktan
sonra devletin ne yapacagidir. Eger siyasal sistem degismeden, hukuk glclenmeden, vatandaslik
demokratiklesmeden ve gecmisle yuzlesmeden yalnizca guvenlik tehdidi azaltilirsa devlet buyuk bir
guvenlik problemi ¢cozmUs olur; fakat Kirt meselesini ¢cozmus olmaz.

Gunka baris, devletin karsisindaki silahin tasfiyesinden ibaret degildir. Devletin kendi icindeki korkunun,
vesayetin ve hukuk disina ¢tkma aliskanliginin da tasfiyesidir.

Filozof Kirpi: "Devletin blyUklugi dismanini silahsizlandirdigl giin degil, dismani kalmadiginda da
hukukla yonetmeyi sectigi gin anlagilir”

4. HUKUKUN NESTERI: AF DEGILSE NEDIR?

“Terdrsuz Turkiye" strecinin en ¢etin dugumlerinden biri, siyasetin kullandigl kavramlarla hukuki sonuglarin
birbirinden ayrildig| yerde ortaya ¢ikiyor. 7595 sayili dizenleme kendisini “af kanunu" olarak adlandirmiyor.
Metinde tercih edilen kavramlar sorusturmanin, kovusturmanin ve infazin ertelenmesidir. Ne var ki hukukta
bir dizenlemenin niteligini yalnizca basligindan veya yasa koyucunun ona verdigi addan ¢ikarmak mumkin
degildir. Esas mesele, dizenlemenin kisiler ve cezalar tzerinde hangi sonuglar dogurdugudur. Bu nedenle
soruyu daha keskin bicimde sormak gerekir: Bir insan hakkinda sorusturma veya dava yillarca erteleniyor,
sire sonunda dava dislyor; kesinlesmis hapis cezasinin infazi erteleniyor ve belirlenen sire yeni bir



teror sucu islenmeden tamamlandiginda ceza infaz edilmis sayiliyorss, bunun af kurumuyla iliskisi
nedir?

10 Agustos 2026'da TBMM tarafindan kabul edilen 7595 sayili kanunla ilgili asagidaki degerlendirme,
TBMM'nin kabul ettigi mevcut kanun metninin hukuki mimarisine iliskindir.

Ertelemeden Dismeye Giden Yol

Kanunun 3'inct maddesi ilk bakista klasik bir erteleme mekanizmasi kurmaktadir. PKK/KCK'nin fiilf varligina
son verdiginin ve silahlarin teslim edildiginin glvenlik kurumlarinca tespit edilmesi, ardindan bu tespitin
MGK karariyla teyit edilip Resmi Gazete'de yayimlanmasi sartiyla belirli suglara iliskin sorusturma ve
kovusturmalar bes veya on yil ertelenecektir. Orgut faaliyeti cercevesindeki kasten oldurme suclari ile belirli
tarih oncesindeki bazi agir suclar kapsam disinda birakilmistir.

Fakat dizenlemenin hukuki agirlig) erteleme kararinda degil, stirenin sonunda ortaya ¢ikmaktadir. Kanunun
S'inci maddesine gore kisi erteleme suresi icerisinde yeniden teror sucu islemezse kovusturmaya yer
olmadig veya davanin diismesi karari verilmektedir. Yani sorusturma yalnizca bekletilmemekte; sart yerine
getirildiginde ceza yargilamasinin devam etme imkani ortadan kaldinlmaktadir.

Kesinlesmis mahk{miyetlerde sonug daha dikkat ¢ekicidir. Kanunun 6'nci maddesi kapsamindaki cezalarin
infazi beg veya on yil ertelenmektedir. Kisi bu donem icerisinde yeni bir teror sucu islemezse verilen ceza
infaz edilmig sayilmaktadir.

Burada artik siradan bir infaz ertelemesinden s6z etmek gliclesir. Clinki devlet, fiilen ¢ekilmemis bir cezanin
belirli kosullar altinda hukuk dizeni tarafindan ¢ekilmis kabul edilmesini 6ngormektedir.

Adini Koymadan Af Uretilebilir mi?

Turk hukukunda genel af ile 6zel af farkli sonuglar dogurur. Anayasa Mahkemesi kararlarinda genel afin kamu
davasini ve mahkdmiyetin sonuclarini ortadan kaldirmasi; 6zel afin ise esas olarak kesinlesmis cezanin
infazina etki etmesi Uzerinden ayrim yapilmaktadir. Mahkeme ayrica bir dizenlemenin af niteliginin yalnizca
yasa koyucunun kullandigr kavrama gore degil, meydana getirdigi hukuki sonuglar bakimindan
degerlendirilmesi gerektigine iliskin olcltler gelistirmistir.

Bu nedenle 7595 sayili kanunun “kesinlikle aftir” yahut “kesinlikle af degildir" biciminde siyasi sloganlarla
tanimlanmasi yerine hikumlerinin tek tek Anayasa Mahkemesi ictihadi isiginda incelenmesi gerekir. Cunku
dlzenleme klasik bir genel affin buttin ozelliklerini tasimamakta; kapsam disi suclar birakmakta, kosullar
koymakta, belirli sureler ongormekte ve yeni teror sucu islenmesi halinde mekanizmayi sona erdirmektedir.
Buna karsilik sorusturmanin diismesine ve mahkimiyet cezasinin ¢ekilmeden infaz edilmis sayilmasina
kadar uzanan sonuglar, af hukukuna yaklagan son derece gliglu etkiler Gretmektedir.

Isimlendirme burada siyasi agidan da énemlidir. "Af” kelimesi toplumda agr bir psikolojik yuk tasir. Sehit
aileleri, saldin magdurlar ve ¢atismada yakinlarini kaybeden insanlar bakimindan “af" dogrudan adalet
duygusunu harekete gecirir. Dizenlemeyi “erteleme” olarak adlandirmak siyaseten daha dustk maliyetli
olabilir. Fakat hukuk, kelimelerin makyajina degil sonuglarina bakmak zorundadir.

Anayasa'nin 87'nci Maddesindeki Kritik Esik

Anayasa'nin 87'nci maddesi genel ve ozel af ilanini TBMM'nin gorevleri arasinda saymakta ve bunun igin
Uye tamsayisinin beste l¢ cogunlugunu aramaktadir. Bu nedenle dizenlemenin anayasal niteligi teknik
bir tartismadan ibaret degildir. Eger herhangi bir hikim Anayasa Mahkemesi tarafindan maddi anlamda



genel veya ozel af niteliginde gorilirse, kanunun kabulinde izlenen ¢ogunluk ve usul de anayasal
denetimin konusu haline gelebilir.

Bunun sonucu simdiden “kanun Anayasa'ya aykindir” diye ilan edilemez. Boyle bir hikim ancak yetkili
anayasal denetim sonucunda kurulabilir. Fakat soru mesrudur: Yasa koyucu, af kurumunun dogurduguna
cok yakin sonuglar baska hukuki isimler altinda diizenleyerek Anayasa'nin af igin 6ngordigu ozel
cogunluk rejiminin disina ¢ikabilir mi?

Hukuk devleti agisindan mesele tam olarak budur. Bir anayasal kurum, yalnizca adini degistirmek suretiyle
anayasal guvencelerden kagirlamaz.

Esitlik: Ayni Sug, Farkli Siyast Tarih

Kanunun baska bir tartisma alani Anayasa'nin 10'uncu maddesindeki esitlik ilkesidir. Anayasa, herkesin
kanun onunde esit oldugunu ve hicbir zimreye imtiyaz taninamayacagini belirtmektedir.

7595 sayil metin ise agik¢a belirli bir orglt ve onun faaliyetleriyle baglantili suglar igin 6zel bir hukuk rejimi
kurmaktadir. Orgt kurma veya yonetme, Uyelik, bilerek yardim, propaganda, orglt faaliyeti kapsaminda
islenen suglar ve terérizmin finansmanina iliskin belirli fiiller kanunun alanina girmektedir.

Bu farklilastirmanin kendiliginden esitlik ihlali oldugu soylenemez. Anayasa hukukunda esitlik, farkli hukuki
durumda bulunan herkese mutlaka ayni hikmun uygulanmasi anlamina gelmez. Baris ve silahsizlanma gibi
olaganustu bir kamusal amag, farkli bir dizenleme icin nesnel gerekge olusturabilir. Fakat devlet bu ayrimin
mesru amag, olqululik ve nesnel gerekge bakimindan savunulabilir oldugunu gostermek zorundadir.

Gunku benzer agirlikta sug isleyen iki kisiden biri orgltsel baris strecinin pargasi oldugu icin cezasin
cekmeden ‘“infaz edilmis” sayilirken digeri butin cezasini ¢ekiyorsa, siradan yurttasin adalet duygusu
kaginilmaz bicimde su soruyu soracaktir: Cezanin 6lgusini sugun niteligi mi belirliyor, siyasi konjonktir
ma?

Yarg ile Yuratme Arasindaki ince Sinir

Anayasanin 9'uncu maddesine gore yargl yetkisi bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir; 138'inci
madde de hakimlerin gorevlerinde bagimsiz olduklarini dizenler. Buna karsilik 7595 sayili kanunun 7'nci
maddesi yurtitme agirlikli Kurula, belirli hak yoksunluklarinin kaldinlmast iin sulh ceza hakimligi, mahkeme
veya infaz hakimligine talepte bulunma yetkisi vermektedir. Son karari yargi mercii verecektir; bu nedenle
Kurul dogrudan mahkeme yerine gecmemektedir. Fakat yuritme organinin hangi kisilerin - hukuki
sonuglarinin kaldinlmasi icin harekete gecilecegini belirleyen siyasi bir kapi bekgisine donusmesi yine de
tartisilmay hak eder.

Daha carpici hikim 3'Unci maddededir: MGK' kararinin  yayimlanmasindan once islenmis, kanun
kapsamindaki suclarla ilgili olarak daha sonra baslatilacak sorusturmalarin yapilmasi Kurulun iznine
baglanmaktadir. Bu hukum, yuritme agirlikli bir organin ceza sorusturmasinin baslatilmasina iligskin alan
Uzerinde dogrudan filtre olusturmasi nedeniyle kuvvetler ayriligl ve savcilik fonksiyonunun bagimsizligi
bakimindan ayrica incelenmelidir.

Magdur Hukukun Neresinde?

Kanunun en buyuk ahlaki boslugu fail hakkinda cok ayrintili hiikiimler kurarken magdur igin benzer glicte
bir mimari olusturmamasidir. Failin sorusturmasi, davasi, infazi, hak yoksunluklari ve gelecekteki stattsu
duzenlenmektedir; magdurun hakikati 6grenmesi, surece katilmasi, tazmin edilmesi, psikolojik destek
gormesi  veya vyeniden onaric  adalet mekanizmasina erismesi  kanunun merkezl eksenini
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olusturmamaktadir. Kanun metninin esas hikimleri bu agidan failin hukuki statlisintiin dizenlenmesine
yogunlagsmaktadir.

Iste "palyatif ¢ozim" elestirisinin en glcli hukuki zemini buradadir. Bans ugruna cezada esneklik
dusundlebilir. Tarihte bunun ornekleri vardir. Fakat fail lehine hukuki kolaylik saglanirken magdur yalnizca
seyirci birakilirsa devlet barig uretirken adalet agigr olusturabilir.

Turkiye'nin onundeki mesele “af olsun mu olmasin mi?" sorusundan daha agirdir. Asil soru sudur: Hangi
hukuki bedel karsiliginda hangi toplumsal barig satin alinmaktadir ve bu bedeli kim 6demektedir?

Bir baris dizenlemesinin ahlaki mesruiyeti faili cezaevinden ¢ikarmasiyla degil; hakikati ortaya cikarip
cikarmadigl, magduru taniyip tanimadigr ve hukuku siyast pazarligin altina sokup sokmadigiyla olgtlmelidir.
Aksi halde hukuk, toplumsal yarayi iyilestiren nester olmaktan ¢ikar; siyasetin pansuman bezine donusdr.

Filozof Kirpi: "Adaletin adini degistirerek baris kurulmaz; cezanin kapisini agiyorsan once hakikatin
kapisini sonuna kadar agacaksin."

5. ETNIK MESELE: KURT'U GORMEDEN KURT MESELESINi COZMEK

Turkiye'nin Kurt meselesi karsisindaki en eski siyas reflekslerinden biri, Kirtleri gormeden meseleyi cozmeye
calismaktir. Bunun gunumuzdeki bicimi artik gegmis yuzyilin kaba inkar dili degildir. Kirtce yayin vardr,
Kdrtce siyasi propaganda Uzerindeki eski yasaklar buyuk olgtuide kaldinlmistir, Kirtce kulturel dretim kamusal
gorunurlik kazanmustir; devlet de Kurtlerin varligini inkar eden eski resmi soylemi buyuk olctde terk etmistir.
Nitekim TBMM Komisyonu gorusmelerinde AK Parti adina konusan Huseyin Yayman, Kurtce radyo ve
televizyon yayinlari, dil kurslar, 6zel okullardaki imkanlar ve propaganda yasaklarinin kaldirilmasini onceki
donemlere kiyasla onemli demokratik reformlar olarak siralamistir. Bu degerlendirme ortak raporun tarafsiz
tespiti degil, bir iktidar milletvekilinin siyasi degerlendirmesidir; fakat Turkiye'nin inkar siyasetinden belirli
olgulerde uzaklasmis oldugunu gosteren tarihsel dontsimin resmi siyaset igindeki okumasini
yansitmaktadir.

Sorun artik Kirtlerin var olup olmadigini tartismak degildir. Daha incelikli ve daha zor bir soruyla karsi
karsiyayiz: Kart kimliginin varligl hukukf ve siyast diizen iginde ne anlama gelecektir? Devlet, “Kirt vardir”
diyebilir; Kirtce muzige, televizyona ve kiltlrel faaliyete alan agabilir; fakat vatandaslik, egitim, yerel
demokrasi, siyasal temsil ve kamusal kimlik meselelerine dokunmadiginda etnik problemin merkezine
henUlz ulasmig olmaz. Kulturel gorunurlik ile siyasi esitlik ayni sey degildir.

Kart Kimligi PKK'ya Teslim Edilemez

Her seyden once Kurt kimligini PKK'nin siyasi mulkiyetinden kurtarmak gerekir. Bir orgutun kirk yili agan
silahli varlig, milyonlarca Kurdin kimligini temsil etme tekeli olusturmaz. Kurt toplumunun icinde
muhafazakarlar, sosyalistler, liberaller, milliyetciler, dindarlar, sekulerler, iktidari destekleyenler, muhalifler,
orglte karsi olanlar ve siyasetten uzak duranlar vardir. “Kirtler sunu istiyor” diye baslayan her cimle bu
cogulluga karsi dikkatle kurulmalidir.

Devletin yaptigl en blyuk hatalardan biri de zaman zaman Kurt kimliginin siyasi taleplerini givenlik
filtresinden gecirmesi olmustur. Bir vatandasin Kirtce egitim talebini, yerel yonetimlerin gliclendirilmesini
savunmasini, vatandaslik tanimini tartismasini veya ge¢misteki devlet politikalarini elestirmesini dogrudan
orgltsel aidiyet gostergesi saymak demokratik siyasetin alanini daraltir. Tersinden, PKK'nin da kendisini
Kirtlerin dogal ve vazgecilmez temsilcisi olarak konumlandirmasi demokratik cogullugu gasp eder.
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Kurt vatandasin iki vesayetten de kurtulmasi gerekir: Devlet ona nasil Kirt olacagini séylememeli, drglt
de nasil Kirt olmasi gerektigini dayatmamalidir.

Esit Yurttaslik: Guzel Bir S6z md, Hukuki Bir Rejim mi?

TBMM Komisyonunun ortak raporunda “esitlik temelli vatandaslik” agik bicimde kalici toplumsal barigin
unsurlarindan biri olarak tarif edilmis; strecin yalniz guvenlik ve orglt tasfiyesiyle sinirlandinlmamasi,
demokratiklesme, esit yurttaslik, hak ve ozgurlikler ile ekonomik kalkinmanin birlikte ele alinmasi gerektig
belirtilmistir. Bu, raporun en 6nemli kabullerinden biridir. Fakat “esit yurttaslik” ifadesi, ici hukuki kurumlarla
doldurulmazsa siyasi nezaket cimlesi olarak kalabilir.

Mevcut Anayasanin 66'nci maddesi vatandaslig Turk Devletine vatandaslik bagl tUzerinden tanimlar. Bu
hikdm hukuki bakimdan etnik koken arastiran bir vatandaslik sistemi kurmaz; ayni vatandaslik statistunu
herkes icin ongorur. Bununla beraber “Turk” kelimesinin hem hukuki vatandasligr hem tarihsel-etnik kimligi
ifade edebilmesi, uzun yillardir siyasi ve anayasal tartismanin konusudur. Anayasa ayrica kanun éniinde
esitlik ilkesini glivenceye almakta, Turkgeyi devletin resmi dili olarak belirlemekte ve egitim diline iligkin
guclu anayasal sinirlamalar tagimaktadr.

Burada iki asin ugtan kaginmak gerekir. Bir tarafta “Turk kelimesi varsa Kiirt yok sayilmistir” kolaycilig); diger
tarafta "hukuken hepimiz esitiz, o halde hicbir sorun yoktur” formalizmi vardir. Hukuki esitlik ile yasanan
esitlik ayni sey degildir. Bir vatandasin kimligini gizlemek zorunda kalmamasi, siyasi tercihinin kriminal siphe
Uretmemesi, kendi kultirel aidiyetini devletle sadakat arasinda se¢im yapmak zorunda birakilmadan
yasayabilmesi esit yurttasligin sosyolojik boyutudur.

Ana Dil Meselesinden Kagmak

Kdrt meselesinin en hassas konularindan biri ana dildir. Burada sloganlarla yurimek ¢ozim Uretmez.
Turkgenin ortak resmi dil olmasi ile Kiirtgenin korunmasi, 6grenilmesi, gelistirilmesi ve farkli egitim modelleri
icinde kullanilmasi birbirini zorunlu olarak diglayan talepler degildir. Resmi dil devletin ortak kamusal
iletisimini duzenler; ana dil ise insanin aile, hafiza ve kiltir dinyasinin parcasidir.

Hangi duzeyde, hangi modelle ve hangi hukuki cercevede ana dil egitimi verilecegi elbette siyasi tartismaya
agiktir. Tam zamanli cok dilli egitim, segmeli dersler, 6zel ogretim, ift dilli modeller veya kilturel egitim
birbirinden farkli seceneklerdir. Bunlarin herhangi birini elestirmek mumkindur. Fakat meseleyi hig
tartisilmamasi gereken bir glivenlik tabusu haline getirmek bagka seydir.

Komisyonun son toplantisinda Mehmet Emin Ekmen, ortak raporda ana dil, vatandaslik ve yerel yonetimler
konularinin yeterince yer almamasini acik bigimde elestirmis ve bu eksikligin ancak strecin ‘¢ozim” degil,
esas olarak fesih ve silahsizlanma streci sayilmasi halinde anlasilabilecegini belirtmistir. Bu soz ortak raporun
hikmu degildir; fakat otopsimizin merkezindeki soruyu Meclis tutanaklarina kadar tagimaktadir: Kok
meseleleri konusmayacaksak neyi ¢ozlyoruz?

Kayyum: Sandik ile Glvenlik Arasindaki Catisma

Yerel yonetimler tartismasi ayni digumuin bagka bigimidir. Devletin teror baglantisi bulundugunu
dlstindUgu bir belediye yoneticisi hakkinda sorusturma yuritmesi hukuk devletinde miumkinddr. Secilmis
olmak ceza hukukundan bagisiklik saglamaz. Ancak suclanan belediye baskaninin yerine merkezi idare
tarafindan atama yapilmasi, meselenin yalniz kisi hakkinda ceza sorusturmasi olmaktan ¢ikip se¢men
iradesine mudahale problemine donusmesine yol agar.

Komisyonun ortak raporu da idari vesayet yetkisinin demokratik toplum gereklerine uygun kullanilmasini
ve belediye baskaninin gorevden uzaklastirilmasi halinde yerine belediye meclisinin se¢im yapmasini
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saglayacak mevzuat degisikligini onermektedir. Bu 6neri kiigimsenemez. Clnku devlet kendi raporunda bile
guvenlik ihtiyacr ile sandigin mesruiyeti arasinda daha demokratik bir denge kurulabilecegini kabul
etmektedir.

Teror sona erecekse kayyum rejiminin surekli bir olaganustuluk teknigi haline gelmesi daha da zor savunulur.
Silahli vesayet ortadan kalkarken idari vesayetin gliclenmesi demokratik ¢cozim sayilamaz.

Tanimak Bolmek Degildir

Turkiyede kimlik taleplerine karsi en glgli psikolojik tepki “Ulke bolinur” korkusudur. Bu korkuyu
kiicimsemek yanlistir; devletlerin toprak butinligu ve ortak siyasi aidiyet Uretme ihtiyac gercektir. Fakat
bitunlugu yalniz suskunluk Gzerinden kurmak da uzun vadede kirilganlik tretir. insanlarin farkliliginin kabul
edilmesi devletin parcalanmasi anlamina gelmez. Asil mesele farkliligin hangi anayasal ve demokratik
cercevede yasatilacagdir.

Etnik ayricalik ile etnik kimligin taninmasi birbirinden ayrilmalidir. Bir Kurt vatandagsin diger vatandaslardan
daha fazla hak sahibi olmasi esitlige aykindir; Kirt oldugu icin kendi dilini, kiltlrind veya tarihsel hafizasini
kamusal hayatta ifade edememesi de esitlige aykin bir sonug tretebilir. Demokratik cumhuriyetin mahareti
herkesi ayni kimlige sokmak degil, farkli kimliklerin ayni hukuk altinda siyasal esitligini saglayabilmektir.

Terorsuz Turkiye gercekten yeni bir donem olacaksa devletin Kirt vatandasla iligkisini PKK GUzerinden
kurmay! birakmasi gerekir. PKK'nin silah birakmasi Kirtlerin gorinmezlesmesinin gerekcesi degil, Kurt
meselesinin nihayet silahtan bagimsiz konusulabilmesinin firsati olmalidir. Aksi halde orglt ortadan kaldirilir,
fakat Orglitln Uzerine yerlestigi siyasal bogluk birakilir.

En bluyuk paradoks da burada ortaya ¢ikar: Turkiye, Kirt meselesini ¢ozmek igin PKK'yi tasfiye etmeye
caligirken Kurt vatandasin demokratik taleplerini konusmazsa, drgutl siyasetin disina ¢ikarirken siyaseti
de meselenin disina ¢ikarmis olur.

Filozof Kirpi: "Bir devleti farkliliklar bolmez; farkliliklarin konugulmasini yasaklayan korku béler."

6. TEOPOLITIK OTOPSI: “KARDESLIK" HUKUKUN YERINi TUTAR MI?

“Terorsuz Turkiye" strecinin en glglu fakat en az sorgulanan kavramlarindan biri kardegliktir. Turk-Kurt
kardesligi, bin yillik beraberlik, ortak medeniyet, ortak kader, ayni inang, Malazgirt, Canakkale, Selahaddin
Eyy(bi ve Sultan Alparslan Uzerinden kurulan tarih anlatisi strecin siyasi dilinde belirgin bir yer tutmaktadir.
TBMM Komisyonu raporu da Turk-Kirt kardesliginin tarihi koklerini ¢ozim arayiginin - mesruiyet
kaynaklarindan biri olarak gormekte; Turkler ve Kurtleri “ayni tlkenin yurttaslar”, “ayni inancin mensuplarn”
ve ortak medenivyetin varisleri seklinde tarif etmektedir. Rapor daha sonra Turk, Kirt, Arap, Alevi, Sinni ve
diger toplumsal kesimleri ortak gelecegin unsurlari arasinda saymakta; kardesligin esitlik, demokratik katilim,

kdlturel saygl ve sosyal adaletle guclendirilmesi gerektigini de belirtmektedir.

Bu dilin tarihi ve duygusal karsilig vardir. Anadolu'da Turklerle Kurtlerin uzun sdre ayni devletlerde, ayni
sehirlerde, ayni ekonomik aglarda, ayni savaslarda ve buyuk olcide musterek dini dunyalar icerisinde
yasamis olmasi goz ardi edilemez. Din, topluluklar arasinda dismanlik dretebildigi gibi gliclu bir dayanisma
dili de retebilir. Isldm'in irk Ustlnluginu reddeden ahlaki 6gretisi, insanin haysiyetini etnik kimligin 6ntne
koyan tarafiyla etnik catismanin panzehirlerinden biri olabilir. Fakat teopolitik problem dinin varliginda degil,
dinf kardegslik soyleminin hukukT esitligin yerine gecirilmesinde baslar.

Kardeslik Bir Duygudur; Vatandaslik Bir Haktir



‘Kardesim” dedigim insana sevgi duyabilirim. Fakat kardeslik hukuk duzeninin kurucu kategorisi degildir.
Demokratik devlet vatandasina onu sevdigi icin hak vermez. Vatandasin hakki devletin merhametinden,
tarihi yakinliktan, ortak mezhepten veya din kardesliginden dogmaz. Hak, insan olmaktan ve vatandaslik
statlsinden dogar.

Bu aynm hayati onemdedir. ClnkU “Turklerle Kdrtler Misliman kardestir” climlesi ilk bakista bariscil
gorunur; fakat hemen ardindan su soru gelir: Misliman olmayan Kirt ne olacaktir? Sekiler Kirt, ateist
Kirt, Ezidi Kurt, farkli dinf aidiyet tasiyan Kurt yahut kendi kimligini din tUzerinden tarif etmeyen yurttas bu
kardesligin neresindedir? Dahasi, Alevi bir Kirdin devlet-din iliskisi hakkindaki tarihi tecribesiyle Stinni
cogunlugun tecribesi ayni degildir. Aleviligi tek bir teolojik kategoriye sikistirmak zaten mumkin degildir;
mesele burada onun hangi dini sinifa yerlestirilecegi degil, devletin bitln inang ve inangsizlik bigimleri
karsisinda esit mesafede durup duramayacagidir.

Turkiye Cumhuriyeti'nin anayasal rejimi de cevabi din kardesliginde degil vatandaslik ve esitlikte aramak
zorundadir. Anayasanin 2'nci maddesi Cumhuriyeti demokratik, [3ik ve sosyal bir hukuk devleti olarak
tanimlar; 10'uncu madde dil, ik, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gozetmeksizin kanun ontinde
esitligi glivenceye alir; 24'inct madde din ve vicdan hurriyetini dizenler. Devlet agisindan vatandasin kardes
olmasi gerekmez; esit olmasi gerekir.

‘Ayni inang” Séyleminin Teopolitik Agmazi

Komisyon raporunun kendi igerisinde ilging bir gerilim vardir. Bir tarafta laik cumhuriyet ilkesinin
tartisilamayacak ortak degerlerden oldugu acik¢a belirtilmektedir. Bagka bir bolumde ise Turklerle Kurtlerin
‘ayni inancin mensuplan” oldugu ortakligin unsurlarindan biri seklinde kayda gecirilmistir. Bu iki dnerme
mutlaka mantiksal celiski olusturmaz; toplumun ¢ogunlugunun ortak dini gecmisinden soz etmek laiklige
aykiri degildir. Fakat devletin baris anlatisi bu ortakligi kurucu siyast norm haline getirdiginde teopolitik sinir
asilir.

MHP Genel Baskani Devlet Bahceli'nin Mart 2026 tarihli konusmasinda “dilimiz birdir” ve “dinimiz birdir”
ifadelerinin Turk-Kdrt kardesligi anlatisina agik¢a eklenmesi, stirecin bazi siyast aktorler tarafindan musterek
iman ve medeniyet cercevesi icerisinde de anlamlandirildigini gostermektedir. Bu sdylem samimi bir birlik
cagrisi olarak okunabilir. Ne var ki demokratik cumhuriyetin sorusu baska olmalidir: Dinimiz bir olmasaydi
da esit olacak miydik?

Bu soruya tereddutsuz "evet” verilemiyorsa kurulan sey vatandaslik degil, teopolitik aidiyet rejimidir.
Ummet, Etnik Milliyetciligi Asabilir mi?

Isldm kardesligi tarih boyunca etnik ayrimlan asabilecek guclu bir ahldki kaynak Gretmistir. MUminlerin
kavmi Ustunluk iddialarini sinirlayan bir dini dustnce, Turk ve Kart milliyetciliklerinin - birbirini
mutlaklastirmasina karsi ciddi bir elestiri imkani tasir. Fakat Ummet distincesinin modern anayasal devletin
yerine gegirilmesi baska problemler dogurur. Ummet ahlaki ve dini bir birlik fikridir; modern vatandaslik ise
farkli inanglara sahip insanlarin musterek siyasal kurumlarda esit haklarla yasamasini saglar.

Ummet kavrami siyasetin kurucu 6lgUstine donustiginde farkli olani kabul etmenin sarti "bizden olmak”
haline gelebilir. Kirt, Msliman kardes oldugu ol¢tde kabul ediliyorsa onun etnik kimligi taninmis degildir;
daha buyuk bir din kimligin icinde eritilmistir. Bu, eski etnik asimilasyonun daha yumusak bir bigimine
donusebilir. Din “hepimiz Turkiz" denilerek farklilik gorinmezlestirildiyse buglin “hepimiz Mislimaniz”
denilerek ayni mekanizma bagka bir dil icinde yeniden uretilebilir.



ki cimlenin niyeti farkli olabilir; fakat siyasi sonuglari benzesebilir: bireyin kendi kimligiyle gorintr olmasina
ihtiyag birakmayan bir Ust-kimlik tasarimi.

Suannilik Devletin Gorinmez Normu Olursa

Turkiye'de teopolitik meseleye yalniz Kirt-Turk iliskisi Uzerinden bakmak da yetersizdir. SGnnf Islamin
kamusal ve kurumsal agirligl, Alevi yurttaslarin yillardir dile getirdigi esitlik tartismalarini strecin igine tagir.
Eger yeni toplumsal bitinlesme "ortak din" Uzerinden kurulacaksa hangi Isldm yorumu bu ortakligin dilini
belirleyecektir?

Devletin gorevi Sunni ile Aleviyi aynilastirmak degildir. Sekdler yurttasi dindarlastirmak da degildir. Dini
insanin inancini kamusal alandan kovmak hi¢ degildir. Laiklik, din dismanligina donustiginde ozgurlugu
ihlal eder; devletin belli bir dinf yorumla fazla 6zdeslesmesi de ayni 6zgurligl baska yonden yaralar.

Bu nedenle kalici barisin teopolitikilkesi su olmalidir: Din toplumun barisina ahlaki katki sunabilir; devletin
vatandaslik terazisini ise din belirleyemez.

Kardeslik Hukuku mu, Esitlik Hukuku mu?

Komisyon raporu "kardeslik hukuku” kavramini salt duygusal bir metafor saymadigini, onu esitlik temelli
vatandaslik, haysiyet, adalet ve guvenle iliskilendirdigini agikga belirtmektedir. Bu yaklagimin gliclu tarafi,
kardesligi hukuk ve esitlikle baglamaya ¢alismasidir. Fakat kavramsal siralama tersine cevrilmelidir. insanlar
kardes olduklari icin esit degildir; esit olduklari igin kardesce yasayabilirler.

Bu ayrim kiguk gorlndr, fakat butdn rejim anlayisini degistirir.

‘Kardeslik” devletin vatandasina sundugu sicak bir siyasi metafor olabilir. “Esitlik” ise anayasal yukimlaliktir,
Birincisi insanlarin birbirini sevmesini Umit eder; ikincisi birbirlerini sevmeseler dahi ayni haklara sahip
olmalarini garanti eder. Demokratik devletin buyuklugu de burada ortaya ¢ikar: birbirine benzemeyen, ayni
Tanr'ya inanmayan, ayni tarihi yorumlamayan insanlarin ayni hukuk altinda glvenle yasayabilmesini
saglamak.

Terorstz Turkiye'nin dini sdylemi bu sinin koruyabilirse islam kardesligi catismayi yumusatan gucli bir ahlaki
sermayeye donusebilir. Koruyamazsa kardeslik, Kirt meselesinin hukuki ve demokratik taleplerini ertelemek
icin kullanilan sicak fakat belirsiz bir ortiiye donusecektir.

Turkiye'nin ihtiyac “Turk ile Kurt zaten kardestir, o halde mesele yoktur” cimlesi degildir. Daha cesur cimle
sudur: Turk ile Kirt kardes olmak zorunda degildir; fakat devlet karsisinda mutlaka esittir. Misliman,
Alevi, Sinnf, sekiler, inancli veya inangsiz olmasi bu esitligi zerre kadar degistiremez.

Barisin teolojik vicdani olabilir; fakat anayasal omurgasi hukuk olmak zorundadir.

Filozof Kirpi: "Kardeslik gonlin faziletidir; esitlik devletin borcudur. Devlet borcunu 6demeden
vatandastan kardeslik isteyemez."

7. SOSYOLOJIK OTOPSI: SILAH BIRAKILIR, PEKI HAFIZA NE YAPAR?

Bir silahli 6rglt kendisini feshedebilir, militanlar silahlarini teslim edebilir, devlet operasyonlarini durdurabilir,
karakollardaki alarm seviyesi dusebilir. Bunlarin hicbiri kirk yili agan ¢atismanin toplumda Urettigi insan
tiplerini, korkular, ofkeleri, gocleri, aile hikayelerini ve kimlik savunmalarini bir gecede ortadan kaldirmaz.
Cunki uzun sureli ¢atismalar yalnizea 6lum Gretmez; toplum Uretir. insanlarin nerede yasayacagini, kiminle
evlenecegini, hangi partiye oy verecegini, devlete nasil bakacagini, bagka bir etnik kimligi nasil algilayacagn,
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cocuguna hangi hikayeyi anlatacagini etkileyen bir toplumsal dinya kurar. Turkiye'nin onundeki esas
sosyolojik sorun budur: PKK silah birakabilir; fakat ¢catismanin Urettigi toplum silahini nereye birakacaktir?

TBMM Komisyonu raporu da silahsizlanmanin tek basina yeterli olmayacagini kabul ederek orglt
mensuplarinin toplumla butinlesmesi, ekonomik ve sosyal imkanlarin gelistirilmesi, adalet ve esitlik
duygusunun butin kesimlerde koklestirilmesi  gerektigini  vurgulamaktadir.  Raporda toplumsal
butlinlesmenin saglikli ilerlemesinin insanlarin ortak gelecege esit firsatlarla katilmasina bagli oldugu ifade
edilir. Bu tespit dogrudur; fakat mesele eski 6rglit mensuplarinin ise yerlestirilmesinden veya ekonomik
hayata donmesinden ¢ok daha genistir. Toplumsal buttnlesme, yalniz dagdan inenin topluma uyumunu
degil, catisma tarafindan bigimlendirilmis toplumun kendi ge¢misiyle yeniden iligki kurmasini gerektirir.

Gatismanin Cografyasi Degisti, Hafizasi Tagind!

Kdrt meselesini hala yalniz Diyarbakir, Hakkari, Sirnak, Van veya Mardin Uzerinden dusunmek, Turkiye'nin
son kirk yildaki sosyolojik dontsumunu iskalamaktir. Catisma, glvenlik sorunlar, koylerin bosalmas,
ekonomik yoksunluklar ve daha genis i¢ goc hareketleri sonucunda Kirt nifusun onemli bir bolimu
batidaki blyuk sehirlere tagindi. Avrupa Insan Haklar Mahkemesinin Turkiye hakkinda verdigi cesitli kararlar,
guneydogudaki bazi koylerde evlerin tahrip edilmesi, koylllerin yerlerinden ayrilmasi ve mdlklerine
erisememeleri  gibi  olaylarin  hukuki uyusmazliklara donustigini  gostermektedir.  Dogan  ve
Digerleri/Turkiye karar bu tarihsel srecin hukuk kayitlarindan biridir.

Go¢ eden insan yalniz bedenini tasimaz. Dilini, yasini, ofkesini, aile hikdyesini, koytuntn adini, devletle
yasadigl deneyimi ve ¢ocuklarina anlatacagl gecmisi de beraberinde goturir. Boylece Kirt meselesinin
cografyasi genislemistir. Istanbul'un bir mahallesindeki ikinci veya tglinct kusak Kirt genci hig kdy yasami
gormemis olabilir; fakat dedesinin bosaltilmig koyinun hikayesini aile sofrasinda dinlemis olabilir. Benzer
bicimde Anadolu’nun bagka bir kentindeki geng, PKK saldirisinda oldirilen amcasini hig tanimadig halde
aile hafizasinda onun yasini devralabilir.

Sosyolojik catismanin tehlikeli glich burada ortaya ¢ikar: insan bazen yasamadigi acinin mirasgisidir,
Aile Hafizasi Devlet Arsivinden Daha Uzun Yasar

Devletler tarihleri tarihlere ayirr: olaganustu hal kaldinlmistir, operasyon tamamlanmistir, dava kapanmistir,
yeni donem baglamistir. Aile hafizasinda boyle kesin tarihler yoktur. Evde bos duran bir sandalye, duvardaki
bir fotograf veya yillardir cevabr bulunamamis bir 6lim, devletin “gecmis donem” dedigi seyi buginin
parcasi haline getirir.

TBMM Komisyonunun sehit aileleri ve gazileri, Diyarbakir Annelerini, Barig Annelerini, Cumartesi Annelerini,
insan haklari orgutlerini ve ¢atismadan farkli bicimlerde etkilenmis kesimleri ayri toplantilarda dinlemis
olmasi bu toplumsal ¢cogullugu resmen gorinir kilmistir. Bu tablo aslinda Turkiye'nin hafiza haritasidir. Ayni
¢atismanin icinde cocugu asker olarak sehit olan anne de vardir, cocugunun orgute goturulduguni soyleyen
anne de, kaybedilmis yakininin akibetini soran anne de, yillardir baris talep eden anne de.

Sorun bunlardan hangisinin “gercek magdur” oldugunu se¢mek degildir. Boyle bir segim barisi baslamadan
zehirler. Demokratik toplum, farkli acilarin birbirini hikimsuzlestirmesine izin vermeden hepsini kamusal
hafizanin icine alabilmelidir.

“Taviz Veriliyor” Korkusu ile “Yine Kandirilacagiz" Hafizasi

Gatismalar sona yaklasirken iki karsit psikoloji gliclenir. Turk toplumunun belirli kesimlerinde “devlet kazandi
fakat masada taviz veriliyor” korkusu dogabilir. Orglit mensuplarina getirilen hukuki dizenlemeler, sembolik
jestler veya siyasi miuzakereler “sehitlerin hatirasina ihanet” olarak okunabilir. Kirt toplumunun belirli
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kesimlerinde ise onceki ¢ozUm girisimlerinin basarisizlig), guvenlik politikalarinin ge¢cmisi ve siyasi kinlmalar
nedeniyle ‘devlet yine zaman kazaniyor” kuskusu gelisebilir.

Bu iki duygu birbirini besler. Biri sertlestik¢e digeri kendi korkusuna kanit bulur. Turk milliyetcisi Kurt
siyasetindeki her talebi yeni bir ayrilikgiligin baslangici sayabilir; Kurt milliyetcisi devletin her glvenlik
kaygisini yeni bir inkar politikasinin hazirligl seklinde yorumlayabilir. Boylece silahlar susarken yorum
savaslari devam eder.

Bir devlet karar bu psikolojik donglyl tek basina kiramaz. Guven ancak davranislarin zaman igerisinde
tutarll bigimde tekrarlanmasiyla olusur. Devlet hukuka bagli kaldigini, siyaset siddetsiz alanda ozgurce
yapilabildigini, orgutun gercekten silaha donmedigini, magdurlarin unutulmadigini yillar boyunca gostermek
zorundadrr.

Koruculuk, Eski Orglit Mensuplari ve Yakin Mesafede Yagamak

Barisin en zor sosyolojik sorularindan biri, din birbirini disman goren insanlarin ertesi glin ayni kasabada
yasayacak olmasidir. Koruculuk sistemi icerisinde PKK'ya karsi mucadele etmis ailelerle eski orglt
mensuplar ayni ekonomik ve sosyal cevrelerde karsilasabilir. Orgut siddetinden zarar gormus bir insan, yillar
sonra gecmiste orgltte bulunmus biriyle ayni belediyede, isyerinde veya ¢arsida yasayabilir. Benzer bicimde
devlet uygulamalarindan zarar gormus aileler glivenlik burokrasisine kars yillarca tasidiklar korkuyu hemen
kaybetmeyecektir.

Iste “topluma kazandirma” ifadesinin burokratik sadeligi burada pargalanir.

Insan yalnizca kimlik karti verilerek topluma kazandirlmaz. Gegimini saglayabilmeli, siddet aglarindan
kopabilmeli, ge¢cmiste yaptigl eylemlerle hukuki ve ahlaki bir iliski kurabilmeli, toplum tarafindan strekli
damgalanmadan yasayabilmelidir. Magdur da kendisine “baris geldi, artik sus” denildigini hissetmemelidir.
Aksi takdirde yeniden buttnlesme, fail icin yeni hayat; magdur icin zorunlu unutma anlamina gelir.

Sosyal Medyanin Yeni Milliyetgiligi

Eski catismanin bir baska mirasi dijital diinyada yasayacaktir. Bugtinun gencleri 1990'lari hatirlamiyor olabilir;
fakat birkag saniyelik videolar, cenaze goruntuleri, sloganlar, kesilmis tarih parcalari ve anonim hesaplarin
Urettigi propaganda Uzerinden gecmisle iliski kuruyorlar. Algoritmik ortam karmasik tarihi basit disman
imgelerine donusturmeye son derece elverislidir.

Boylece orgut dagjlsa bile catismanin sembolleri yasayabilir. Bir provokasyon, bir cenaze, bir slogan veya eski
bir goruntl milyonlarca insanin yillardir biriktirdigi korkuyu birkag saat icinde harekete gegirebilir. Baris
siyaseti bu nedenle yalniz sinirdaki silahr degil, kamusal dildeki nefreti de hesaba katmak zorundadir.

Barig Devlet ile Orgiit Arasinda Bitmez

Terorsuz Turkiye'nin en buyuk sosyolojik yanilgisi, devlet ile PKK arasindaki meselenin ¢ozilmesi halinde
toplumun kendiliginden normale donecegini varsaymak olur. Toplumun ‘eski haline” donmesi zaten
mumkdn degildir; ¢unku kirk yilin sonunda eski toplum kalmamistir.

Kurulmasi gereken sey yeni bir toplumsal iliski bicimidir. Bunun araglari sadece gtvenlik tedbirleri degildir:
ortak kamusal alanlar, adil ekonomik kalkinma, ayrmcilikla micadele, demokratik siyaset, magduriyetlerin
taninmasi, gengler arasinda temas, egitimde ¢ogulcu tarih bilinci ve siddeti romantiklestirmeyen bir kalttr
gerekir. TBMM raporunun “toplumsal kabul” ve demokratik kapasiteyi glivenlik boyutuyla birlikte zikretmesi
de sorunun bu genisligini dolayli bigimde kabul etmektedir.
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Silah birakmak teknik bir eylemdir. Baris icinde yasamak ise 6grenilen bir toplumsal ahlaktir. Turkiye
birincisini birkag ay veya birkac yilda gerceklestirebilir; ikincisi muhtemelen bir kusagin emegini isteyecektir.

Gunkd devlet orgutle anlasabilir, kanun ¢ikabilir, ceza dosyalart kapanabilir. Fakat iki komsunun birbirinin
acisini mesru gormesini hicbir kararname emredemez.

Filozof Kirpi: "Silah dagdan iner; nefret insanin i¢inden. Birincisini devlet toplar, ikincisini ancak adalet
ve zaman sokebilir"

8. GUVENLIK VE ASKERT GERCEKLIK: SILAHSIZLANMA NASIL DOGRULANACAK?

Baris Uzerine konusmak kolaydir; silahsizlanmayi dogrulamak zordur. Bir 6rgltun “silah biraktim” demesi ile
gercekten askerf kapasitesini tasfiye etmesi arasinda buyik bir mesafe bulunur. Turkiye'nin “Terorstiz Turkiye”
surecinin en ciddi glivenlik problemi de burada ortaya ¢ikmaktadir. Cinkd PKK kirk yili asan tarihi boyunca
yalnizca belirli sayida silahliinsandan olusmusg bir orgut degildir; Turkiye, Irak, Suriye ve iran ekseninde farkll
yapilanmalar, lojistik aglar, kamplar, finans kaynaklari, siyas iliskiler, militan dolasimi ve ideolojik merkezler
Uretmis bir orgltsel ekosistemdir. Dolayisiyla birkag yuz veya birkag bin silahin teslim edilmesi, tek basina
orgutln askerf ontolojisinin sona erdigini kanitlamaz. Asil soru sudur: Silah mi birakilmaktadir, yoksa silahli
kapasitenin yalnizca gorlindr bolimi mu tasfiye edilmektedir?

7595 sayili Milli Dayanisma ve Toplumsal Buttinlesmenin Guglendirilmesine Dair Kanun 18 Agustos 2026'da
Resmi Gazete'de yayimlanarak yuriurlige girdi. Kanunun temel mekanizmasi, PKK/KCK'nin ve baglantili
olusumlarin fiili varliklarina son verdiginin ve kontrol ettikleri buttn silah ve mihimmati teslim ettiklerinin
guvenlik kurumlarinca tespit edilmesine dayaniyor. Bu tespit daha sonra Milll Gvenlik Kurulu kararyla teyit
edilerek Resmi Gazete'de yayimlanacak; ceza hukuku bakimindan ongorilen erteleme mekanizmalari esas
olarak bundan sonra islemeye baslayacak. Boylece silahsizlanmanin dogrulanmasi yalniz askeri bir teknik
mesele olmaktan ¢ikip insanlarin ozgurluklerini ve ceza dosyalarinin gelecegini belirleyen hukuki bir esik
haline gelmektedir.

Silah Birakmak Ne Demektir?

ilk problem tanimsaldir. Bir 6rgltun silah birakmis sayilmasi icin ne gerekir? Tufeklerini teslim etmesi mi?
Patlayici depolarini agiklamasi mi? Komuta merkezlerini kapatmasi mi? Egitim kamplarini bosaltmasi mi?
Finansman aglarini dagitmasi mi? Silah Uretme ve temin etme kapasitesini ortadan kaldirmasi mi? Yoksa
bunlarin tamami mi?

7595 sayili kanunun 8'inci maddesi, drglit mensuplarinin beraberlerinde getirdikleri veya beyan ettiklerisilah,
muhimmat, arag, gereg, patlayici ve diger malzemelerin kayit altina alinacagini; uygulamaya iliskin usul ve
esaslarin glvenlik kurumlarinin gorust alinarak icisleri ve Milli Savunma bakanliklarinca belirlenecegini
ongormektedir. Bu teknik diizenleme gereklidir; fakat epistemik problemi ¢ozmez. Devlet kendisine teslim
edilen silahi sayabilir. Teslim edilmeyen silahi nasil bilecektir?

Silahsizlanmanin en zor tarafi budur. Teslim edilen yiz tifegin kayit altina alinmasi kolaydir; baska bir depoda
bin tufek bulunup bulunmadigini dogrulamak istihbarat meselesidir. Bir orgut askeri hiyerarsisini gorintrde
dagtirken bazi kadrolarini uyuyan hiicreler halinde koruyabilir. Silahlarin bir kismi bagka bir Glkeye, bagka bir
yaplya veya baska bir isim altinda orgltlenmis gruba aktarilabilir. O zaman fiziki silah teslim edilmis, fakat
yeniden silahlanma kapasitesi korunmus olur.



Sembolik Toren ile Gergek Tasfiye Arasindaki Mesafe

PKK Mayis 2025'te fesih kararini agiklamig, Temmuz 2025'te Stleymaniye yakinlarinda bir grubun katildig
sembolik silah imha toreni gerceklestirilmis, daha sonra orgut Turkiye'den cekilmeye iliskin agiklamalar
yapmistir. Milll Savunma Bakani Yasar Guler de Aralik 2025te bu asamalari siralarken ilk silah birakmayi
“‘sembolik” olarak tanimlamistir.

Sembolizm baris sureclerinde degersiz degildir. Silahin yakilmasi bir donemin kapandigini ilan eden guclu
bir siyasi ritteldir. Fakat givenlik politikasi ritelle yonetilemez. Devletin ihtiyaci gorintt degil, dogrulanabilir
veridir.

Kag silah vardi? Kag teslim edildi? MUhimmat stoklari nerededir? Patlayicilar ne oldu? Komuta merkezleri
kapatildi mi? Silahli kadrolarin ne kadari sivil hayata gecti? Bunlarin ne kadari baska cografyalara kayd:?
Orgltin yeniden silahlanmayr mumkin kilacak finans, lojistik ve insan kaynagl kapasitesi devam ediyor
mu?

Bunlarin cevaplari olmadan ‘Orgit tamamen tasfiye edilmistir’ hikmu siyasi bir kanaat olabilir; fakat
guvenlik dogrulamasi sayilamaz.

Irak, Suriye ve iran: Sinirin Otesindeki Sorun

PKK'nin tasfiyesinin belki de en zor boyutu orgltin cografi yapisidir. Turkiye'nin glivenlik burokrasisi de bu
problemi basindan itibaren kabul etmektedir. Disisleri Bakani Hakan Fidan Temmuz 2025'te Irak, Suriye ve
Iran'daki silahli unsurlan ozellikle zikretmis; kadrolarin ve silahlarin bu alanlardaki geleceginin izlenmesi
gereken meseleler oldugunu soylemistir. Milli Savunma Bakanligi da 2026 basindaki agiklamalarinda strecin
bagarisini PKK ve baglantili butin gruplarin, Suriye dahil bulunduklar cografyalardaki silahli faaliyetlerinin
sona ermesiyle iliskilendirmistir.

Buradaki sorun vyalniz isim problemidir. Turkiye, YPG/SDG vyapilari ile PKK arasinda organik baglanti
bulundugunu savunmaktadir; Suriye sahasinin kendine 6zgu siyasi, toplumsal ve uluslararasi dinamikleri ise
meseleyi ¢ok daha karmasik hale getirmektedir. Ankara'nin glvenlik yaklasimina gore Suriye'deki silahli
yapilarin merkezi yonetime entegrasyonu Terorsuz Turkiye hedefinin kalicllig agisindan 6nem tasimaktadir.

Tam da bu nedenle “PKK silah birakt” ctimlesinin cografi sinir agik olmalidir. Turkiye icindeki kadrolar mi?
Irak'taki orgltsel merkezler mi? KCK ¢atisi altindaki buttun yapilar mi? Suriye'deki silahli olusumlar mi?

Sinirt belirsiz birakilmis bir tasfiye kavrami, ileride hem devletin hem Kirt siyasetinin birbirini anlagmayi ihlal
etmekle suclayabilecegi bir mayin tarlasina donusur.

Dogrulamay! Yalniz Devlet Yaparsa

7595 sayili kanunun en tartismali yonlerinden biri burada yeniden karsimiza gikiyor. Orgutin fiili varliginin
sona erdiginin ve butun silahlarin teslim edildiginin tespiti glvenlik kurumlarina birakilmis, nihai teyit MGK
mekanizmasina baglanmistir. Kanun ayrica olusturulan Kurula érgitin tamamen tasfiyesi hakkinda gozlem
raporlari Uzerinden donemsel degerlendirmeler yapma yetkisi vermektedir.

Devletin kendi glivenligi konusunda istinbarat ve askeri kapasitesini kullanmasi dogaldir. Fakat burada baska
bir sorun ¢ikar: Hem tespiti yapan, hem sonugtan siyasi olarak yararlanan, hem hukuki mekanizmayi
harekete geciren taraf ayni devlet oldugunda dogrulamanin toplumsal glivenilirligi nasil saglanacaktir?

Bagimsiz veya ¢ok tarafli gozlem mekanizmasi zorunlu olarak yabana bir uluslararasi kurulus anlamina
gelmez. TBMM'nin gercek denetim yetkisine sahip bir yapisi, farkli siyast partilerin temsil edildigi glivenli bir
dogrulama komisyonu, gerektiginde teknik uzmanlar ve parlamentoya verilen periyodik raporlar
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dustnulebilir. Hassas istihbaratin kamuya agiklanmamasi anlasilabilir; fakat gizlilik ile denetimsizlik ayni
sey degildir.

Guvenlik Kaygisini Kigiimsemek Bariga Zarar Verir

Surecin demokratiklesme boyutunu savunmak, guvenlik kaygisini kiicimsemeyi gerektirmez. Devlet
gecmiste agir hukuk ihlalleri yapmis olabilir; bu gercek PKK'nin yeniden silahlanma ihtimaline karsi tedbir
alinmasini gayrimesru kilmaz. Benzer sekilde PKK'nin agir siddet ge¢misinin bulunmasi da Kurtlerin
demokratik taleplerini gayrimesru yapmaz.

Barisin olgunlugu tam bu iki cimleyi birlikte kurabilmektedir.

Devlet silahin gercekten birakildigindan emin olmalidir. Fakat bu glivenlik ihtiyaci, demokratik siyaseti stirekli
‘va yeniden teror baslarsa” korkusuyla rehin alamaz. Aksi halde paradoksal bir durum ortaya ¢ikar: orgut
silah birakir, fakat devlet barig donemini de savas hukukunun psikolojisiyle yonetmeye devam eder.

Askerl teyakkuzun sonsuza kadar siyasi rejim haline gelmesi barig degildir.
Silahsizlanmanin Gercek Olgiti

Gergek tasfiye yalniz Kalasnikoflarin sayilmasiyla olglilemez. Orgltsel emir-komuta zincirinin sona ermesi,
zorla insan devsirme ve finansman yontemlerinin bitmesi, silahli egitim altyapisinin kaldinlmasi, gizli
depolarin tasfiyesi, militan hareketliliginin durmasi ve siyasi taleplerin siddet disi alana tagsinmasi gerekir.
Devlet de karsiliginda hukuki siyasetin alanini genisletmek zorundadir. Cinku silahin birakilmasini isteyip
bariscil siyasetin onunu kapatan bir rejim, siddetin yeniden mesruiyet Uretmesine istemeden zemin
hazirlayabilir.

Turkiye'nin glvenlik bakimindan en buyuk basarisi orgutin bir torenle silah yakmasi olmayacaktir. Asil
basari, silahin yeniden siyast deger tasimadigi bir toplumsal diizen kurabilmektir.

Silahsizlanma devlet agisindan dogrulanabilir olmali; Kirtler agisindan asagilanmaya, Turkler agisindan
aldatilmiglik duygusuna donusmemeli; hukuk agisindan da kapali kapilar ardindaki istihbarat kanaatlerinin
sinirsiz hikmdne birakilmamalidir.

Baris romantizm istemez; glvenilir kurum ister. GUvenlik ise yalniz glclu devlet istemez; denetlenebilir
devlet ister.

Filozof Kirpi: "Silahi teslim almak kolaydir; silaha yeniden ihtiya¢ duyulmayacak bir devlet ve toplum
kurmak asil glvenliktir."

9. BARISIN IKTISADI: CATISMANIN MALIYETINDEN BARIS RANTINA

Silahli ¢atismalarin ekonomisi yalnizca silaha, operasyona, karakola ve glivenlik butcesine harcanan paradan
ibaret degildir. Catismanin gercek faturasi cogu zaman devlet muhasebesinde gorinmeyen yerlerde birikir:
yatinm yapilmayan sehirde, terk edilen koyde, okuyamayan cocukta, is bulamadig) icin gog eden gengte,
ekilmeyen arazide, kurulmamis fabrikada, kapanan sinir ticaretinde, turizm potansiyelini kullanamayan
kentte ve gelecegini baska bir cografyada arayan insanin hayatinda. Turkiye'nin kirk yili asan PKK
catismasinin ekonomik maliyetini tek bir rakamla ifade etmek bu nedenle yanilticidir. Kamuoyunda farkli
donemlerde ¢ok btk maliyet tahminleri dolasima sokulmustur; fakat savasin dogrudan askeri maliyeti ile
kaginlmis yatinm, gog, insan sermayesi kaybi ve bolgesel geri kalmisligin birbirinden ayrilmasi gerekir. Asil
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soru “teror kag milyar dolara mal oldu?” degildir. Daha derindeki soru sudur: Catisma hi¢ yasanmasaydi
Turkiye'nin dogusu ve glineydogusu bugiin nasil bir ekonomik cografya olabilirdi?

Bu sorunun kesin cevabi yoktur; fakat mevcut esitsizlik bize glicli ipuglan verir. TUIK'in 2024 il bazinda GSYH
verilerinde Turkiye genelinde kisi bagina GSYH 503 bin 76 TL iken Van'da 203 bin 49 TL, Agrida 194 bin 660
TL, Sanliurfada 188 bin 144 TL olarak hesaplanmistir; Sanliurfa, Agri ve Van kisi basina GSYH bakimindan
listenin son siralarinda yer almaktadir. Bu farki dogrudan terdre baglamak bilimsel olmaz. Egjtim yapisi, nifus
artisl, sermaye birikimi, sanayilesme tarihi, ulasim, tarimsal yapi, kurumsal kapasite ve merkezi kalkinma
politikalari da belirleyicidir. Fakat onlarca yil stren glivenlik krizinin bu yapisal dezavantajlarin Gzerine ek bir
maliyet bindirmedigini soylemek de gercekgi degildir.

Gatismanin Goérinmeyen Vergisi

Bir bolgede siddet surekli ihtimal haline geldiginde ekonomi gelecegi hesaplamakta zorlanir. Sermaye
belirsizligi sevmez. Fabrika kuracak girisimci Uretimin on veya yirmi yil sonraki sartlarini gormek ister; turist
guvenlik algisina bakar; ciftci arazisine erisebilecegini bilmek ister; genc ailesinin yasadigl sehirde gelecek
gorebilmelidir. Catisma butuin bunlarin Uzerine gorinmeyen bir vergi koyar.

Bu verginin adi risk primidir; fakat toplumsal karsiligi bundan daha buyiktdr. Bir sehir strekli givenlik
meselesi Uzerinden anildiginda ekonomik kimligi de bundan etkilenir. Diyarbakir yalniz sanayi, kultdr, tarim,
gastronomi ve tarih sehri olarak degil “catisma cografyasinin merkezi” olarak algilanirsa sermaye kararlari da
bu imge tarafindan sekillenir. Hakkari, Sirnak veya Mardin'in ekonomik potansiyeli, yillarca glvenlik
haritasinin arkasinda gorinmez hale gelebilir.

Teroruin sona ermesi bu gorinmeyen vergiyi azaltabilir. Fakat siddetin sona ermesi kalkinmay! otomatik
olarak Uretmez. Silahin susmasi yatirnm icin gerekli sartlardan biridir; fabrika, okul, Gniversite niteligj, hukuk
guvenligi, ulagim altyapisi, finansmana erisim ve nitelikli isglicti bagka meselelerdir.

Baris kapiyi agar; kalkinma o kapidan kendiliginden iceri girmez.
Barig Ranti Kimin Cebine Girecek?

Tam burada daha rahatsiz edici bir soru sormak gerekir. Teror sona erdiginde bolgedeki ekonomik deger
artisindan kim yararlanacaktir?

Uzun sure guvenlik riski nedeniyle dustk degerlenmis araziler, sehir ceperleri, turizm alanlari, maden sahalary,
enerji guzergahlar ve ticaret bolgeleri yeni donemde hizla deger kazanabilir Devlet buyuk altyapi
yatinmlarina girisebilir; ingaat sirketleri, enerji firmalar, madencilik kuruluglan ve blyik sermaye gruplari
bolgeye daha fazla yonelebilir. Bunlarin kendisi kot degildir. Sermaye ve yatinm olmadan kalici istihdam
Uretmek mumkin degildir. Sorun, barisin ekonomik meyvelerinin bolgenin insanindan 6nce blyik sermaye
aglar tarafindan toplanmasi ihtimalidir.

Bu ihtimale baris ranti diyebiliriz.

Silahlarin sustugu cografyada toprak fiyatlari yikselirken koyld topragini kaybediyorsa, turizm gelisirken
yerel halk dustk Ucretli hizmet emekcisine donusiyorsa, maden yatinmlar blyurken su kaynaklari ve
meralar tahrip ediliyorsa, enerji hatlar gecerken koyler ekonomik karsilik alamiyorsa ortaya baris ekonomisi
degil, catismasizligin yeni bir sermaye rejimi ¢ikar.

Dlnun olaganustl hal cografyasi yarinin olaganustl rant cografyasina donismemelidir.
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Insaat Kalkinma Degildir

Turkiye'nin bolgesel kalkinma anlayisindaki temel tehlikelerden biri, kalkinmay fiziki yatinm miktariyla
olgmektir. Yol, havaalani, hastane, baraj, konut ve kamu binasi gereklidir; fakat bunlarin toplami kalkinma
degildir. Kalkinma insanin kapasitesinin genislemesidir.

Bir geng nitelikli egitim alabiliyor mu? Universite mezunu oldugunda kendi sehrinde meslek sahibi olabiliyor
mu? Kadin ekonomik hayata katilabiliyor mu? Ciftci katma degerli Gretim yapabiliyor mu? Kiglk isletme
buyik sirketlerle rekabet edebiliyor mu? Cocugun gelecegi ailesinin sinifsal konumundan ne odlclde
bagimsizlagabiliyor?

Turkiye'nin gelir Gretimindeki bolgesel farkliliklan strmektedir; TUIK'in 2024 il GSYH verileri de ekonomik
faaliyetin birkag buyuk merkezde yogunlasmaya devam ettigini, ilk bes ilin toplam GSYH'nin ylzde 53'Unu
olusturdugunu gostermektedir. Terorsiz Turkiye gercekten toplumsal butlnlesme hedefliyorsa mesele
doguya daha fazla beton dokmek degil, ekonomik merkez-cevre iliskisini donistirmek olmalidir.

Genglik: Barigin Ekonomik Mihenk Tas!

Silahli catismanin gelecegini belirleyen en énemli kesim genglerdir. Issiz, egitimsiz, siyaseten diglanmig ve
hayatina anlamli bir gelecek kuramayan geng nufus yalniz ekonomik problem degildir; radikallesmenin de
kolay hedefidir. Hi¢bir ideoloji yoksullugun otomatik sonucu degildir, fakat gelecek duygusunun kaybi siddet
orgutlerinin insan devsirebildigi toplumsal bosluklari buyutebilir.

Bu yuzden terorle mucadele sadece orgitin insan kaynagini fiziki olarak kesmek degildir. Orgltun vaat ettigi
aidiyet, statl ve hayat anlaminin karsisina demokratik toplumun daha gliclu bir gelecek teklifini koyabilmek
gerekir.

Bir Kirt genci icin “silaha gitme” demek yetmez; "burada yasayabilir, okuyabilir, ¢alisabilir, siyasete katilabilir
ve haysiyetli bir hayat kurabilirsin” diyebilen bir cumhuriyet gerekir.

Bu, glivenlik politikasinin ekonomik tercimesidir.
Kadin Olmadan Baris Ekonomisi Kurulamaz

Bolgesel kalkinmanin baska bir olgust kadinlarin ekonomik bagimsizligidir. Kadinin emegini yalniz aile igi
Ucretsiz emege hapseden bir kalkinma modeli, kisi basina gelir artsa bile toplumsal 6zglrlesme yaratmaz.

Meslek egitimi, cocuk bakim hizmetleri, glivenli ulasim, kooperatifler, tarimsal Uretim, dijital isler ve yerel
girisimcilik kadinlarin ekonomik hayata daha glclu katilimr icin merkezi 6nem tasir.

Barisin kadin agisindan anlami sadece oglunun, esinin veya kardesinin 6lmemesi degildir. Kendi hayati
uzerinde ekonomik karar verebilmesidir.

Bu nedenle barisin iktisadi toplumsal cinsiyet kort kurulamaz; aksi halde erkeklerin yaptig savastan erkek
sermayesinin yonettigi baris ekonomisine gegilmis olur.

Sinir Ekonomisi ve Yeni Bolgesel Ufuk

Terorun kalici bicimde sona ermesi, Turkiye'nin Irak ve Suriye ile ekonomik iliskileri agisindan da yeni
imkanlar dogurabilir. Glvenli ulagim koridorlar, sinir ticareti, lojistik, tarim, turizm ve bolgesel Uretim aglari
dogu ve glneydogu sehirlerini Turkiye'nin “son noktalarn” olmaktan ¢ikarip Orta Dogu'ya agilan ekonomik
merkezlere donusturebilir. Bunun gerceklesmesi ise bolgesel jeopolitigin istikrarina, hukuk glvenligine ve
sinirlarin ticaret kadar glivenlik bakimindan da yonetilebilir olmasina baglidir.
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Burada zihniyet degisikligi gerekir. Hakkari'yi Ankaradan uzak bir cevre ili olarak gormek baska seydir; Irak
ve Iran'a agilan stratejik bir ekonomik kavsak olarak gormek baska seydir. Mardin'i sorunlu sinir cografyasi
olarak gormek baska, Mezopotamya'nin kiltir ve turizm merkezlerinden biri olarak degerlendirmek
baskadr.

Baris cografyanin anlamini degjstirebilir.
Barisin Ekonomik Ahldki

Terorsuz Turkiye, bolgenin yalniz glvenlik riskini duslrtp topragini yatinmci agisindan degerli hale getirirse
eksik bir basari olacaktir. Devletin gorevi “sermaye gelsin” demekten ibaret degildir. Gelen sermayenin
Urettigi degerin yerel toplumla nasil paylasildigini, cevreyi nasil etkiledigini, hangi istihdami yarattigini ve
bolgesel esitsizligi azaltip azaltmadigini da sorgulamak zorundadir.

Barisin gercek ekonomik gostergesi borsa, arsa fiyati veya ihale hacmi degildir. Bir cocugun dogdugu sehir
yuzlinden hayata birkag adim geriden baslayip baslamadigidir.

Turkiye kirk yillik ¢atismanin sonunda askeri harcamadan tasarruf ederek degil, insan kapasitesine yatirim
yaparak kazanacaktir. Guvenlik butgesindeki muhtemel rahatlamanin bir kismi egitim, bilim, tarim, kadin
istihdami, geng girisimciligi ve yerel kalkinmaya yoneltilirse silahin susmasi toplumsal refaha cevrilebilir. Aksi
halde barig gelir; rant blydr; esitsizlik yerinde kalir.

Ve 0 zaman devlet terori bitirmis olabilir, fakat teroriin beslendigi bazi toplumsal yaralar agik birakmis olur.

Filozof Kirpi: "Barnsin kazanci sirket bilangolarinda degil, cocugun geleceginde gorinmuiyorsa savas
bitmis, adaletsizlik yalnizca elbise degistirmistir."

10. PSIKOLOJI, ADALET VE DEMOKRATIK BARIS: PALYATIF COZUMDEN KURUCU COZUME

Turkiye'nin “Terdrsuz Turkiye" projesini butin katmanlariyla inceledikten sonra geriye kaginilmaz bir hitkim
sorusu kaliyor: Ortaya konulan hukuki ve siyasi mekanizma Kirt meselesini ¢dzmeye mi yonelmistir,
yoksa PKK'nin silahli varligini tasfiye ederek ¢atismayi sona erdirmeye mi? ikisi birbirinden onemsiz
degildir; fakat ayni sey de degildir. TBMM tarafindan kabul edilen 7595 sayili kanunun kendi amag maddesi
bile dizenlemenin merkezine PKK/KCK ve baglantili olusumlarin fiili variginin sona erdiginin, silah ve
muhimmatin teslim edildiginin tespitini; ardindan sorusturma, kovusturma ve mahkimiyet hikimlerinin
infazina iliskin gecis rejimini yerlestiriyor. Kanun bu bakimdan agik konusmaktadir: Bir silahsizlanma ve
ceza hukuku gecis rejimi kurmaktadir. Kirt meselesinin tarihi, kiltirel, anayasal ve siyast butininu ¢ozdigu
iddiasi kanunun maddi kapsamindan ¢ikarilamaz.

Tam tersine, Milll Dayanisma, Kardeslik ve Demokrasi Komisyonunun kendi raporu daha genis bir problem
alanini kabul etmektedir. Raporda surecin glvenlik ve orgltin tasfiyesiyle sinirlandirlmamasi;
demokratiklesme, esit yurttaslik, hak ve ozgurlikler ile ekonomik kalkinmanin beraber dustnulmesi
gerektigi acik¢a kaydedilmistir. Daha ileride siddet icermeyen fiillerin terdr sucu sayilmamasi, ifade
ozgurligunun guclendirilmesi, toplanti ve gosteri hakkinin genisletilmesi ve ilgili mevzuatin yeniden ele
alinmasi onerilmektedir. Boylece devletin hazirladigr rapor ile kabul edilen kanunun agirlik merkezleri
arasinda dikkat ¢ekici bir mesafe ortaya ¢ikiyor: rapor demokratiklesme ufkunu agiyor, kanun esas olarak
orgltsel tasfiye ile ceza hukukunu duizenliyor.
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Gatismanin Psikolojik Enkazi

Kirk yili asan ¢atismanin sonlandirlmasi bir tarih verilerek gerceklesebilir; travmanin sonlandirilmasi igin
takvim yapilamaz. insan bellegi devletin hukuk takvimine uymaz. Oldurilmis oglunun fotografini oturma
odasinda tutan anne agisindan mesele bir “onceki donem” degildir. Koyunden ayrilmak zorunda kalmig yasli
insan icin gecmis, tapu kaydindan daha canli olabilir. Babasini PKK saldirisinda kaybetmis cocukla yakinini
hukuk disi bir devlet uygulamasinda yitirdigini distinen ¢ocuk farkli hikayeler tagir; ikisi de buyuduginde
kendi acisini siyasal kimliginin pargasina donusturebilir.

Bu nedenle toplumsal barigin en tehlikeli dismanlarindan biri magduriyet rekabetidir. “En ¢ok biz aci gektik”
ctmlesi ilk bakista yas ciimlesidir; kisa slire sonra karsi tarafin acisini kiictltmenin aracina donusebilir. Sehit
ailesinin acisini tanimadan Kurtlerin yasadig) tarihsel magduriyetlerden soz etmek ne kadar eksikse, devletin
hukuk disina ¢iktigr donemleri konusmayi “teror propagandasl” sayarak bastirmak da o kadar sakattir. Baris,
acilarin birbirine karsi delil olarak kullanilmasindan vazgegildigi zaman baslayabilir.

Komisyon raporu bile silahlarin susmasinin  kirilganliklarn  kendiliginden onarmayacagini, yeniden
butlnlesmenin adalet duygusunu zedelememesi gerektigini; egitim, istihdam ve psikososyal destegin
gerekli oldugunu acikca kaydetmektedir. Raporda toplumsal psikolojinin yonetimi surecin onemli
meselelerinden biri sayilmaktadir. Bu kabul onemlidir. Fakat toplumsal psikoloji “yonetilecek” bir kitle
muhendisligi alani olarak gorilmemelidir. insanlara ne hissetmeleri gerektigini soylemek  travmayi
ivilestirmez. Devletin gorevi hatirlamayi kontrol etmek degil, hakikatin konusulabilecegi givenli hukuk
alanini kurmaktir.

Cezasizlik mi, Gegis Donemi Adaleti mi?

7595 sayili rejime yoneltilebilecek en gliclu elestirilerden biri burada ortaya ¢ikiyor. Sorusturma, kovusturma
ve infaz bakimindan o6zel dizenlemeler yapilmasi baris streclerinde buttntyle anlasilmaz degildir. Silahli
orgltun ¢ozulmesi bazen klasik ceza adaletinin tek basina karsilayamayacagy gecis hukumleri gerektirebilir.
Fakat failin gelecegini ayrintili bicimde dlzenleyip magdurun hakikat, taninma, tazmin ve katilim taleplerini
guclu bir kurumsal mekanizmaya baglamamak ciddi bir megruiyet acig) Uretir.

Birlesmis Milletlerin gecis donemi adaleti yaklasiminda hakikat, adalet, tazmin ve ihldllerin tekrarini
onleyecek giivenceler birbirini tamamlayan unsurlar olarak ele alinmaktadir. Turkiye agisindan bunun
anlami toplu intikam degildir. Herkesi cezaevine doldurmakla gecmis ¢ozilmez. Fakat hicbir seyi
arastirmadan dosyalari kapatmak da baris degildir.

Bu nedenle “birkag kisiye cezasizlik armagani” elestirisini daha gucld bir kavrama donustirmek gerekir:
magdur merkezli gecis donemi adaletinden yoksun segici ceza kolayligl. Sorunun buyuklugu kisilerin kag
kisi oldugunda degil, hukuki esnekligin karsiliginda toplumun ne elde ettigindedir. Hakikat mi? Oziir ma?
Sorumluluk kabultr mi? Magdura s6z hakki mi? Tazmin mi? Kurumsal reform mu? Tekrar etmeme giivencesi
mi?

Bunlar yoksa hukuki kolaylik barisin bedeli degil, siyast anlasmanin primi gibi algilanabilir.
Demokratiklesme Orgutin Silahina Baglanamaz

Terorsuz Turkiye projesinin felsefl agidan en problemli ihtimallerinden biri demokratiklesmenin PKK'nin
davranislarina kosullu hale gelmesidir. Oysa ifade 6zgurligu, bagimsiz yarg, secilmis yerel yonetimlere saygi,
hukuki belirlilik veya esit vatandaslik PKK silah biraktig) igin verilmesi gereken oduller degildir. Bunlar devletin
vatandasina zaten borglu oldugu anayasal yukumluliklerdir.

24



Bir Ulke “orgut silah birakirsa ozgurlik alanini genisletirim” dedigi anda farkinda olmadan 6zglrlugin
kaynagini orgutun davranisina baglar. Bundan daha tehlikeli bir paradoks duistinmek zordur. Kiirt vatandagin
hakkinin 6lgist PKK'nin silahi olamaz.

Komisyon raporunun hak ve ozgurluklerin genisletilmesine iliskin onerileri bu nedenle silahsizlanmanin tali
eklentileri degil, demokratik devletin kendi basina yerine getirmesi gereken gorevler olarak okunmalidir.
Raporda temel haklarin ontindeki engellerin kaldinlmasi ve siddet icermeyen ifadelerin teror sucu
kapsamina sokulmamasi yonundeki oneriler bunun agik gostergesidir.

Palyatif Bans ile Kurucu Baris Arasindaki Fark

Palyatif siyaset hastaligin kaynagina dokunmadan belirtilerini azaltir. Terdr saldinlarinin bitmesi, askeri
operasyon ihtiyacinin dismesi, olimlerin sona ermesi ve silahli orgltin tasfiyesi olaganusti kiymetlidir.
Buna “Onemsiz” demek ahldken sorumsuzluk olur. Fakat battin bunlar, Kiirt meselesinin koklerini olusturan
vatandaslik, temsil, kimlik, kiltdr, yerel demokrasi, devlet siddeti hafizasi, hukuk givenligi ve ekonomik
esitsizlik sorunlarinin otomatik ¢ozUmu degildir.

Kurucu baris baska bir sey ister. Turk toplumunun PKK siddeti konusunda tasidigi mesru givenlik hafizasini
tanir; Kirtlerin devletle yasadigl tarihsel kirlmalari inkar etmez. PKK'nin cinayetlerini siyasi davanin romantik
bedeli saymaz; devlet adina islenmis hukuk disi eylemleri “devletin bekasi” gerekgesiyle kutsamaz. Turk'ten
sugluluk, Kurt'ten sadakat gosterisi istemez. Her ikisinden de ortak hukuka baglilik ister.

Gercek demokratik barigin olgutt budur.

Terorsuz Turkiye bu esigi gecebilirse Turkiye Cumhuriyeti'nin en blyUlk demokratik dontstimlerinden birinin
baslangicina donusebilir. Gegemezse tarih, bu streci daha dar bir cimleyle yazacaktir: Devlet silahli 6rgiiti
tasfiye etti, fakat Kiirt meselesinin demokratik kaynaklariyla ylizlesmeyi sonraya birakti.

O "sonra” ise Turkiye'nin son ylz yilinda defalarca ertelenmistir.

Barisin kalicllig) icin silahlarin teslim edilmesi gerekir; fakat devletin de bazi aliskanliklarini teslim etmesi
gerekir: vatandasini guvenlik kategorileriyle okuma aliskanligini, elestiriyi sadakatsizlik sayma refleksini,
gecmisi sorgulamaktan korkmayi, hukuku siyast ihtiyaca gore esnetmeyi ve farklilig) tehdit olarak gormeyi.

PKK'nin silahsizlanmasi Turkiye'nin ontndeki buyk bir kapryr acabilir. O kapidan demokratik cumhuriyetin
gecip gegmeyecegine ise artik orgut degil, devlet ve toplum karar verecektir.

Filozof Kirpi: "Savasi bitirmek igin silahi susturmak yeter; bangi kurmak icin devletin de toplumun da
kendi korkulariyla ytizlesmesi gerekir."
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